
Den homosexuella 
ideologins födelse 
Fredrik Silverstolpe 

D en s.k. kOllS[fukrivisrlska hiswrieskolan - nära släkt med der som 

idag kallas "queer theory" - har onekligen revolutio nerat det hisro
riska tänkandet om homosexualitet. Nam n som McInrosh, Plummer, 

Weeks, Foucault, Faderman, Hocquenghem, Kan osv" för att nu nämna bara 
några av pionjärerna, bidrog till att skapa ett helt nytt och fra mgångsrikt para
digm inom homosexualitetsforskningen . Idag, ca 20 år efteråt, är konstruktivis

men (och queer theory) fortfarande en källa till uppfriskande synsätt både inom 
forskningsområdet och inom den rent privata sfaren. 

A andra sidan har konstruktivismen och queer theory lett till nya teoretiska 

svårigheter och nya hisroriska problem j sig självt. De äldre homosexualirelS
fors karna, före Foucauh, brukade tala om en "tystnadens konspiration". Den 

mer upplyste konstruktivisten talar i stället idag om en "vetenskaplighetens" 
konspiration. O ch inte utan skäl. "Vetenskapligheten" har i modern tid vari t 

eec medel för social kontroll som mycket väl kan jämforas med medeltidens 
religiösa inkvisi tion när det gäller effektivitet och syften . 

Men - och det vill denna uppsats illustrera: "vetenskapligheten", sedd som en 
kontrollerande makt eller kraft, är inte ansvarig för uppkomsten av den homo
sexuella kategorin som sldan, vilket jag påvisat i en tidigare uppsats (lambda 
nordica nr 1 1997).1 Snarare bör uppkomsten av den homosexuella kategorin 

ses mot bakgrund av behoven, intressena och den uppfinningsrika politiken 
hos homosexuellt intresserade personer själva. 

Gentemot Foucaults maktmodelt, där den homosexuella diskursen från början 
tjänar syftet eller har funktionen an utöva social kontroll, l har jag ställt upp en 

histo risk intressemodell, där uppfinningen av den homosexuella kategorin med
vetet tjänar de juridiska och sociala intressena hos homosexuellt intresserade 

personer, och inte är något mindre än en medveten politiskt-ideologisk strategi 
fmn deras sida. 

Der är ingen trivial diskussion, eftersom "makrmodellen" idag dominerar så 
s[Qra delar av den vetenskapliga forskningen om homosexuali teL Detta är alltså 

ett bidrag till vad man skulle kunna kalla ett annat konstruktivistiskt paradigm. 
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De nya strafflagarna 
1864 antog Sveriges riksdag en ny suaffiag, som började gälla från 186 5, och 
som med högst två års straffarbete straff.J.de "otukt som emot naturen är" (dvs. 
vad vi idag kallar for "homosexualitet") . N ågra protester mot den nya paragra~ 

fen hördes inte i Sverige. Däremot drogs det 1864 i Tyskland igång en rörelse 

mot liknande paragrafer i de tyska delstaterna. 
An det var i Tyskland som det först uppstod en motståndsrörelse mot de s.k. 

5odomi~paragraferna var inte särskilt fö rvånande. En rad andra sociala och po~ 
!idska rörelser växte vid den här tiden fram i de ryska delstaterna. Dessutom 
hade Preussens huvudstad Berlin sedan länge haft en av Europas stö rsta och 

men varierade "sodomidska" subkulrurer. Om man skall följa den histo riska 
tumregeln, uppställd av Monrer, att en europeisk swcsrad knappasr kan ut

veckla en sodomitisk subkultur innan den nått ca 200 00 invlnare,' uppnådde 
Berlin den "kritiska massan" i början på 1800-talet (men redan från slutet av 
1700-talet finns det dokum ent som berättar om Berlins s.k. "warme Bröder" 

och deras träffstälJen). 
Dcn sodomitiska subkulturen växte historiskt sett fram i ett kompli cerat juri

diskt kl imat, där lagstiftningen i den ena tyska staten inte var den andra lik. 
Dcua skapade friktion mellan sodom iterna och det omgivande samhällec. I 
lyskland började därfor konfl ikten mellan sodomiterna och samhället att ta sig 
politiska unryck redan i början på 1860-taler.Denna politisering hade bl.a. att 

~öra med framväxten av det nya ryska riket. Sammanslagningen av de tyska 
sm:lstatc rna ledde automatiskt till en diskussion om vilka lagar som skulle gälla 

i der nya forenade Swr~Tyskland. D et var i direkt anslutning ti ll denna rättS
poli t iska d iskussion som den "uranska" rörelsen växte fram. D ess huv~dmål var 

;lVkri minaliscring av sodomi i det nya Stor-TyskJand. En av de främsta Ideologe
rna bakom den nya rörelsen - från början helt ensam - var skriftställaren Karl 

Heinrich Ulrichs (1825- 1895) .4 
Ulrichs, som från början varit jurist, hade 1854, vid 29 års ålder, tvingats 

avsliga sig en stadigt ämbete efter en angivelse for o tukt mellan män. Hans 
möj ligheter till en yrkeskarriär var därmed spolierade. Ulrichs befann sig där
med i samma situation som den unge Marx, som 1843 tvingades dra sig t ill

baka som redaktör och tidningsman när hans frisprl kiga borgerliga tidning 

hotades med ind ragning av myndigheterna. M arx skrev då: "Jag är trött pl 
derta hyckl eri och denna enfald, trött på myndigheternas tölpaktiga uppträ
dande, jag är trött på att bocka och skrapa med foten ( .. . ) i Tyskland kan man 

bara. vara falsk mot sig själv".5 Därefter emigrerade Marx till Frankrike och 

uppfann "mariismen".6 
Ulrichs valde an dHsvidare stanna i Tyskland . Men genom att uppfinna en 

all Ilan ideologi, "uraoismen", bid rog även Ulrichs till au revolutionera det väs~ 

tcrlän dska tänkandet. 7 
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O~car Wilde: "Jag an ~ e r ur~n~k IQ:rlek vara ädel, äd lare ~n andra former". 
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Det var all ts! omständighererna som tvingade såväl Ulrichs som Marx au bli 
revoltörer. I en av sina skrifter skrev Ulrichs: "Jag är en upprorsmakare. Jag 
uppreser mig mot det best~ende, eftersom jag anser det vara ett orättHirdigt 
tillstlnd. Jag kämpar för frihet frln förfö ljelse och f6ro lämpningar. Jag kräver 
an den uranska kärleken erkän ns. Jag kräver det bade av den allmänn a opinio
nen och av samhälleL "7 

Ulrichs blev dock aldrig socialist, som Marx. Hans radikalitet låg framförallt 
pi dec sexualpoliriska och kulturpoli t iska planet. Som medlem i Alltyska Säll
lkapet arbetade Ulrichs för ett enat Stor-Tyskland. Men han kämpade också för 
nationella och språkliga minori teters likaberättigande inom ramen för det nya 
Tyskland - en pluralistisk inställning med andra ord. som låg till grund också 
fo r hans utarbetande aven särskild "uransk" ideologi. 

Till Ulrichs' besl ut an försöka grunda en sodomite rnas befrielserörelse, tycks 
en uppmärksammad poli t isk skandal ha bidragit.8 Ulrichs, som f6rsörjde sig 
so m skribent, kunde i det sammanhanget notera hur begränsad tryckfriheten 
var i sexuella frågor. En av ledarna f6r den växande tyska socialdemokratin, 
Johann Baptist von Schweit'.leT, ordförande för ABF i Frankfurt, arresterades 
1862 for osedliga handlingar i en park med en pojke under 14 år. Den sexueUa 
relationen som sådan var faktiskt inre srraAbar i den aktuella delstaten. Men 
den ertappade Schweitzer dömdes ändoi til! t4 dagars fängelse för att ha väckt 
ofTentlig forargelse . 

Händelsen väckte stort uppseende, och $chweirzers politiska karriär i Frank
/lm var spolierad. Skandalen hindrade dock inte Schweirz.er från att i Berlin 
starta tidningen Socia/-Dl!1tIokraun (5 l r efteråt blev han också ordförande fo r 
hela det tyska socialdemokratiska paniet och invaldes i Nordtyska f6rbunders 
parla ment; Schweirzer blev därmed den förste socialdemokrat som tog plats "i 
en europeiskt parlament). 

Schweitzer-afHiren gav Ulrichs tillfalle att f6r f6rsta goingen börja urveckla 
sina "uranska" tan kegångar. Bl. a. skickade han brev till Schweitzer i häktet som 
var avsedda att underlätta hans juridiska försvar? Ulrichs lade där fo r forsta 
gången "offencligt" fram sina reorier om den likakönade erotikens naturligr
biologiska grundval (Ulrichs tog vissertigen avsdnd fdn förhållanden med 
minderåriga, men såg Schweirzer-affiiren mer i StOft, so m en likakönat princip
C.Il). 

Ulrichs försökte också 11. in en debattartikel iAllgemein~ ZLitung, den tidni ng 
där han brukade medarbeta. Artikeln hade den långa rubriken: Förbryllande 
flnomrn i människans naturhistoria. Audiatur er al tera pars [må även dm andra 
parun höras] rörande ett fördomsfritt, veunskapligr och socialt b~dömand~ av d~ 

samma, och i synrurhet ett brois fdr nödvändigheten av en tklrefimn av Tysklands 
strafflag. Tidningen vägrade dock art ta in artikeln. 
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"Uranska manifestet" 
1864 lät Ulrichs trycka sin första kampskrift, Vindexio , här och i fortsättningen 
k~lad det Uramka manifestet. Pamfletten hade undertiteln "socialjuridiska Stu
dier om könskärleken man-till-man" (att Ulrichs pl detta stadium inte hade 
med kvinnor i sitt sexualsr.;tem berodde mindre pl ett snävt mansperspektiv än 
pl det faktum an kvinnor sällan eller aldrig Slfaffades for sodomi i de tySka 
staterna). Monot för Uranska manifestet löd: Ge mig en fMt punkt, och jag skall 

rubba ert flrfo"Ijarvälde. Denna fasta punkt ansåg sig UJrichs ha funnit i namn
givandet och beskrivandet av en särskild" urnisk" könsdrift. I Uranska manifestets 
första kapitel hette det: 

Par I: Det är eu fäkru m alt ~el bland männi5korna finns individer, van; kroppar är 
manligt byggda, men som likväl kanner körukärlek titl män, könsavsky ror kvin. 
nor, dvs avsky f'or könslig kropps beröring med kvinnor. 
Pat 2. Dessa individer kallat jag i det foljande 
"umingar" 
medan jag med 
"dioningar" 

bel~.knard: individer, som man ritr och slän bruku kalla "män", dvs de v;tU krop
par .ar manligt byggda, och som känner könskärlek till kv innor, könsavsky ror män. 
Um mgllrnas kärlek kallar jag i del roljande urnislr.lciirlek eller karlek man- till. man" 
och dioningarnas dionisk. ' 

Ulrichs hade i och med detta schema lanserat det begreppsmässiga motsats
~aret hom?sexuell~heterosexuell , även om han inte använde de orden. Fr!gan 
ar om det Inre var I det senare fallet - beskrivningen av "dioningarna" och den 
"dion iska" könskärleken (allrså den manliga heterosexualiteten) - som Ulrichs 
ha.~e. fun~it sin viktigaste fasta punkt, dec hävstångsf'aste som skulle göra dec 
mOJligt for honom och hans efcerf'o ljande att rubba det dioniska majoritets
väldet. 

l tidens syn på sodomi ingick nämligen föreställningen att vilken man som 
helst kunde anfaktas av likakönade frestelser. Någon instinktiv "könsavsky" för 
and.ra män ingick inte i 1800-talsmannens världsbild. Det ansågs i stäUer vara 
hög moral och sedlig behärskning som fick en kultiverad man att avstå från 
"onaturliga" lidelser. Det som skiljde Tysklands "sodomiter" från andra män 
var allrså det sedliga omdömet, inte känslolivet eller den erotiska driften. Detta 
synsätt framgår bl.a. aven polemisk skrift riktad mot Ulrichs, DM Paradoxon 
fkr vt-nus Urania, 12 som en presum tiv läkare gav ut 1869, när Ulrichs skrifter 
började bli kända i mindre krersar. I den polemiska skriften ställde läkaren den 
"enhetliga naturnskldningen" och "det sunda människofornunet" mot Ulrichs 
ideer. Det sunda människoförnufcets ståndpunkt var 
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an del :1lmin~lOne i de allm flesla fall rör sig om ett medvelet och därmed ansvarigt 
överskridande av scdlighelslagarna, om en monstruös ulsvävning aven tygellös eller 
felriktad könsdrifr, om en utviixt pl och en f'dljd av err osedligl. barbariskt eller i 
barbariskt tillstlnd tillbakasjunk.1nde samhällstillsd nd, om ett drastiskt tecken p~ 
avsaknad dler upplösn ing ~ v varje pliktkänsla, om en skamfläck pl namnet män
niska. 

Samme läkare "tog sig an med hjälp av kulturhistoriska exempel, 

med lätthe t bevisa, att pederastin alltid har utvecklats yppigast samlidigt med 
urartningen och forvildningen av den egentliga könsdriften, ja, atr det inte ligger 
nlgot slIm helst i det pbcldda historiska be,·isct ror des.! exkluderande av kvi tmok.'trlek, 
InaraR" att del är d, att man enhälligt beratGl r om eH lika SGl rkr komprometter.l.nde 

av MeJa könen. 

DrIck mellan män var alltså inget annat än maskerad liderlighet. Det gällde får 
tIIje rysk man art ta sig själv i kragen, och underordna sig samhällets sedliga 
knv: män skulle av moraliska och sam hälls byggande skäl söka sig till kvinnor, 
Inle till män, Den kvinnoälskande mannens moraliska överlägsenhet över den 
mansllskande mannen var en självklarhet för varje sunt tänkande människa, 
hlvdadc denne läka re. 

Men del var jusr denna "självklarhetn som Ulrichs ifrågasatte med sina teser. 
~nom 311 stä lla en ~ högre'" pri ncip - naturens och biologins - mot de r:1dande 
moralisk;, nch juridiska lagarna, skapade: Ulrichs en helt ny plattform fot dis
kuuillllCII. Ulri chs h~ivdade, att den vanliga "dioniske" mannens könsavsky får 
mll.n var !lagol instinktivt och medfått, och alltså inte hade med någon högre 
mllf:ll ;HI gara . En dioning behövde aldrig fatta nlgra beslut. eftersom hans 
maJ(lI,ld;1 "dioniska" biologi redan hade bestämt åt honom! 

(;('IIUII\ den:! resonemang minskade Ulrichs den moraliska klyftan mellan 
urnill~cn och dioningen. Han överbryggade den slutgiltigt med sin teori om 
l" illl e hara dioningcns dragning till kvinnor, utan även urningens dragning 
till mlin R.iljde nanlrliga biologiska lagar. Genom att framställa den radande 
k"xualsynclI som grundad på felaktiga antaganden, lyckades Ulrichs $l små
nill~om tving;! fram en vetenskapligt-polit isk diskussion där han själv hade ini
lialivcl. Han v:indc helt enkelt på bevisbördan: 

Par. 6. Dion ingarllu tycks utan vidare utgl från hypolesen: art det bland människor 
inle finns och inte kan finnas en särskild klass al' födda urningar, 
Med andra ord: 
Au dtt inte finns och inte kan finna5 en särskild klass av individer hos vilka, vid 
manlig kroppwyggnad, en kvinnlig kön.ulcili: är medfOdd, dvs. hos vilka könskärlek 
tilllllän och könsavsky ror kv innor är medrodd; 
Au tv~rtom aUa kroppsligt Sett manligt byggda individer har en medfödd manlig 
könsdrift, dvs. könskärlek till kvinnor, könsavsky för män. 
[';lr. 7. Denna hypotes l!] är hdt felakrig. Det finns en särskild klass av rodda urningar, 
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en särskild klass av individer, vi lka vid sidan av en manlig kroppsbyggnad har en 
medfödd kvinnlig könsdrift. en särskild underordn.ad art av man, hos vilka lcirle
kcn man-liU-man är medfödd. 

Observera att der var valet av könsobjekt som Ulrichs avsåg med "kvinnlig" 
resp. "manlig" könsdrift. Det handlade inte om någon "passiv" eller "aktiv" roU 
i sexuaUivet. Der väsentliga är hur som helS[, att Ulrichs med sina teser inrik
tade sig på exakt rätt punkt i tidens köns- och sedlighetsdebatt. Vad som var 

"manligt" resp. "kvinnligt" ansågs vara biologiska konstanter. När Ulrichs pla
cerade en "kvinnlig" könsdrift j en vanlig mans kropp, d rog han helt enkelt 
bara ut de fulla konsekvenserna av sin egen tids biologistiska människosyn. 
Ulrichs' naturvetenskapliga ansats innebar flera taktiska fördelar. Ulrichs kunde 

framställa sina motståndare som mindre vetande mörkmän, medan han själv 
stod for den banbrytande vetenskaplighet som hade framtiden for sig. Genom 
att beskriva omvärldens uppfattning om tillåtna resp. förbjudna kärleksobjekt 
som fa lska hypoteser som bara tjänade till att beslöja dio ni ngarnas 
fömyckarvälde, tvingade Ulrichs successivt sina motståndare att ta ställning till 
hans reser. Samtidigt byggde han själv, i skrift efter skrift , upp en allt längre 
indiciekedja, hämtad från biologi, kulturhistoria, filosofi, medicin, antropologi 
osv., som skulle styrka hans egna teser. 

Ulrichs använde sigalltså av samma Strategi som de marxister, vilka ville fram
ställa sina motståndares borgerliga världsbild som ren och skär ideologi, medan 
marxismen stod för den obeslöjade materialistiska sanningen. 

I själva verket handlade det i båda fallen om att lansera nya ideologier (nya 
hypoteser om verkligheten) som framgångsrikt (Og upp kampen mO[ äldre 
världsåskådningar. Just den kemiska foreningen av vetenskaplig och politisk 
argumentation rycks ha varit nyckeln rill framgång i båda fallen. Det var Ulrichs, 
inte Platan som Oscar Wilde citerade, när han i ett brev 1898 skrev: "Ate ha 
ändrat mitt liv [efter flingelsetiden] vore att erkänna att uransk kärlek är något 
oädelt. Jag anser den vara ädel - mer ädel än andra former". Il 

Trots Ulrichs konstanta hänvändelser till "vetenskapen" kunde alltså även en 
poetiskt lagd person som Wilde ta till sig Ulrichs teser, årminstone delar av 
terminologin (August Strindberg använde sig f.ö. också i ett brev av uttrycket 
"urningn när han ville beskriva en förmodat homosexuell person 189314 ). 

En annan som försvarade Ulrichs teser var den engelska kulturhistorikern 
John Addington Symonds, som 1891 lät trycka 50 exemplar av skriften A 
problem in modern ethics. IS Där propagerade han for6 Ulrichs teser gentemot 
tidens sexologiska "vetenskap". När Symonds hyllade Ulrichs teorier var det 
alltså inte som en offer fot tidens vetenskap (som ju Ulrichs bedrev en halsbry
tande kontrakamp mot), uran därfor att han ansåg Ulrichs ideer var mer t ill ta
lande, på ett annat sätt än ridens psykiatriska och "neuropatiska" skildringar av 
12 
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kärlek mellan män (och mellan kvinnor). 
Symonds och Ulrichs gemensamma kamp ~~ int~ .på n:1g~t .enkelt sä.n pres~ 

tal in i den konsrruktivistiska formeln definmon-SJälvdefimtum. Atmmstone 
Inte om man med formeln, som den framstår hos Foucault m.fl., avser att pås.el 
att det homosexuella subjekret 17 enbart existerar i förh ållande ull 
-vetenskapligheten" med dess makt an definiera, b~näm~a ~ k~nuoUera. I 
lIIllet giller det att :1ter fåra in det homosexuella subjektet In t den h~m~sexu~ 
Illa dilkursen" (utan att hamna i den essentialistiska fällan) . Att åtennfora.~~t 
lIamotexuella subjektet i den homosexuella diskursen innebär att på allvar borJa 

Illa om """logi. 

Vad ar en politisk idcologi~ 
J ett statsvetenskapligt arbete om filosofen Gramsci, Jdtologi und Mach~, hat 
fOrskaren Roben Heegerl8 försökt sammanfana vad som egentligen ~ör mne
lånas i begreppet politisk ideologi. Han kom efter noggra.n~ fo~skande. mom. der 
pulitiskr-teoretiska området fram till att man med politisk Ideologi vanlIgen 

avser 

il 
ii) 
iii) 

en övertygelsemängd som omfattas av 
en stor social grupp och vars . 
centrala värderi ngar och foresräl lningar om verkligheten samvanerar och 
som 
(yller politiska funktioner och som 
innehåller handlingsrelarerade politiska tankeelement. 

Del sliger sig självt, att en politisk ideologi i fådslovåndorna., som Ulrichs', inte 
glima från början kan omfattas av "en stor social grupp". ~et är med andra ord 
Rirsr i den framtidshisroriska backspegeln, om uttrycket tllI:1ts, som man kan ta 
ställ ning ti ll om en növerrygelsemängd" är en politisk ideologi eUer inte. Det är 
en nackdel i definitionen när det gäller historisk analys. Därför kan man av 
uppenbart tillåtna skäl, för historiska syften, något ändra definitionen av vad 

ell politisk ideologi är. En poli tisk ideologi är 

il 
ii) 
iii) 

en övertygelsemängd som omfattas av 
en eller fle ra ideologer och/eller en stor soc~al grupp och vars 
centrala värderingar och få reställningar om verkligheten samvarierar och 

som 
fylle r politiska funktioner och som 
innehåller handlingsrelaterade politiska tankeelement. 
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Något so m "saknas" i definitionen är iden att en politisk idcolaal , ..... kan 
vara uttryck fcir villfarelse r, helt enkelt "felaktigt tänkta idW. DIIlrdDck vii 
lyxigt an lägga till dena, eftersom varje historiker miste ural6I. .... 1:trm 
av försök till värdeneutralitet i sitt arbete. Art använda Itlmpeln -:.I ....... Rtr 
att beteckna något som definitoriskt lögnaktigt eHer feltinkt vore ...... apnk. 
tiskt efte rsom det frestar till en allt för storr avlägsnande lTln den laIddI tIrde· 
neutral iteten. Alltså: en politisk ideologi kan vara falsk. men den kanockd Vira 
sann, eller en blandning av b;idadera (viktigt att hålla i minnet Irf.e. 'I1Dptens 
iakttagelse att "verklighetsomdömen" snarare än "värderingar Ipelar huvud
rollen i varje politisk ideologi19

). 

Det är snart dags att resta Ulrich och hans "uranska" ideologi med hjlt.lp av 
det analysschema som här uppställts får vilka kriterier so m skall gilla för en 
"politisk ideologi". Men för att vidga ramarna hoppar vi f'åm till Sverige och 
den av sexuella skrupler pinade filosofen Pomus W ikner. 

Det nya äktenskapet. 
Aret är 1868. Pontus Wikner är en 31-årig docent i fi losofi , och undervisar på 
ett läroverk i Uppsala. Han är f'årlovad med en kvinna, som dock ännu bor på 
annat hM\. Hans hushåll består i stället av brorssonen Walfrid. som Wikner 
lovat ta hand om en tid eftersom Walfrids far är arbetslös och inte kan f'orsörja 
honom. Kring Walfrid nar det bildats ett tonårsgäng, bland annat bcsdendc av 
en Axel Lagergren, som ofta är gäsr i det wiknerska hemmet. Walfrid umgås 
även ofea med familjen Anckarström tillsammans med Wi kner.20 Till fam iljen 
Anckarström hör bröderna Rolf respektive Axel, som W ikner vari t informator 
hos, ocn som nu är 14 resp. 16 år och g.\r i läroverket. 

l Sympatiens hemlighetsfulla makt har jag skildrat Wikners (sexuella) förnål
landen med sina bion 9 resp. l l-åriga elever under info rmatort iden21

• Dessa 
båda har nu vuxit upp till ronåringar. Det är-f'å rmodligen der förtroliga um
gänget inom det skisserade tonårskollektivet som utgör bakgrunden till Wikners 
dramatiska anteckning i dagboken den 12 april 1868: "Jag san j afton härinne 
och talte med mina två kära barn: Walfrid och Axel Lagergren. Dl f3.r jag höra 
dem berätta. huru någon för dem omtalat en brott som jag fci r åtskilliga år 
sedan begått, ett bron av upprörande beskaffenhet. " W ikner fonsätter: nJag har 
begått detta brott. N är jag hörde anklagelsen fcit detta av mig begångna brott 
komma från dmlS läppar, vilka fcir närvarande stå mig närmast av allt i världen. 
då hörde jag dödsringningar över Carl Pontus Wikner". 

Det finns knappast någon rvekan om att det brott som Wiknet här omtalar, 
och som han här konfronterades med av de rYl manliga ungdomarna. gäJlde 
hans pedofila "hopp över skakJarna" under informatorsriden. An brorssonen 
Walfrid och husgästen Axel Lagergren öppet tog upp frågan med Wikner, visar 
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Ponws W ikner. den förste svenske homoideologenl 

väl. om ill[e annat att de hade god kontakt över generationsgränserna. Men får 
Wllrner var det en klen tröst. Både hans moraliska självbild och hans sociala 
ställning horades av denna (sanna) ryktesspridning inom det imimare tonårs
kollektivet: "Få torde om sig hava haft ert vackrare rykte än jag. Var jag i fara att 
bliva stolt däröver? Kanske. Så är även den sroltheten krossad", skriver Wikner. 
11.11 den krossade självbiIden kom det infernaliska Gudsstraff som det dåliga 
samvetet innebar: "Jag har ofta tänkt med smärta p~ detta brott, om vilket jag 
nyss nämnde; men aldrig har jag såsom denna alton blivit ställd inmr Guds dom 
med avseende på det brottet." 

Till saken hör att "brottet" när det begicks inte var straffbart strikt juridiskt. 
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Däremot var det moraliskt sett ett bron för samtiden både före och efrer den 
nya straffiagen 1864. Men Wikner hade (som vanligt) ett sätt att klara av situa
tionen och hålla den moraliska balansen inför det rortroliga tonårHkvaHrel. 
Han vände sig sig till Jesus själv och bad om pänyttfbdelse: "Jag lever icke mera 
nu jag, Men Christus. tror jag, lever ändå i mig; och jag. den brottSlige, är 

rentvagen i Hans blod. Det gamla är fdrgänger: si aIlring äro nyvordne. Detta är 
död och uppsdndelse. Du död var är din udd? Du helvete, var är din seger? 
Gud vare tack, som oss segern givit haver genom vår Herre Jesus Christus. " 

Genom denna magiska pånyttfödelse-metod återfick Wikner jämvikten. Och, 
märkligt nog: trots att kännedom om hans gamla sodomitiska synder nu hade 
läckt ur, åtminstone i en intimare ungdomskIets, fin ns ingenting i hans dag
böcker som tyder på att han kände sig hotad av skvaller eller förral i sin omgiv
ning. Han var ju renrvagen i Kristi blod; var kanske inte det tillräckligt? Men 
för Pontus Wikners brorson Walfrid var det inte tillräckligt. I själva verket tycks 
Walfrids intresse för Wikners "stumma synder" bara ha ökat med tiden - pä ett 
positivt sän, om man kan UCtrycka det d. 

Hur brorssonen Walfrid uppfattade Wikners gamla "bron" får man en upp
fattning av genom det som hände rvä månader efteråt p:\ en ho tellrum i Stock
holm. Enligt dagboken den 18 juni 1868 lämnade Walfrid och Wikner gemen
samt Uppsala för sommarferier. Walfrid skulle till Värmland där han hade sitt 
föräldrahem, medan Wikner skulle till Göteborg och Bohuslän for act trätTa sin 
fastmö Ida, vännen Oscar samt sina föräldrar. Från Uppsala åkte dc kvart över 
tre. De anlände dll Stockholm på kvällen, och inkvarterade sig på ctt hotellrum 
inför morgondagens resestrapatser. Wikner har i sina Psykologiska självbekän
nelser' (uran nämnande av namn) skildrat vad som hände denna kväll: 

Vi hade redan lagt 0S.5 i var vh bädd, d:\. han steg upp och, ställam.le sig b.'lkom Inio 
bädd, kyss,,~ mig pi pannan. Sedan saue han sig pI s;ingkanten, och slutet blev, an 
han kröp till mig under täcket och lidelsefull t omfamnade mig. Den ömsesidiga 
beröringen blev slutligen 55 närgingen som möjligt: dock avb.-öt jag d en, innan den 
Is rundade gärningen var fullbordad. Trenne m:1nader senare blev den det dock i 
Uppsala. 

Att det var den 16-årige ynglingen som tog initiativct behöver man in te be
tvivla, med tanke på den samvetsgrannhet Wikner uppvisar i sina självbiogra
fiska skrifter i övrigt. Uppenbarligen hade Axel Anckarström, Wikners f.d. pri
vatelev, berättat om sitt långvariga sexuella förhållande med sin informator f'or 
Walfrid. Och Walfrid viUe nu själv uppleva vad Axel erfarit tillsammans med 
Wikner. 

I själva verket kan triangeln Walfrid-Axd-Wikner beskrivas som en homo
sexuell subkultur i miniatyr: Axel Anckarström hade lärt sig ett beteende av 
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Wtkner. som han berättade om för dennes brorsson Walfrid, och som denne i 
sin tur inte drog sig för att öppet, tiHsammans med en tonårskamrat, diskutera 
med Wikner. Eller annorlunda uttryckt: förf ord av Wikner, förmedlade Axel 
sina erfarenheter till Walfrid, som i sin tur förförde Wikner på hotellet i Stock

holm. 
Wikner använde dock all sin viljekraft for att undvika ett fullbordat f'örhål

lande. Men det dröjde alltså bara två månader innan det blev der, i hemmet. 
Wikner hade ju ensamhushåll tillsammans med brorssonen i sin lägenhet, och 
en dag rasade fördämningarna for honom. Den 26 augusti 1868 skriver Poncus 
Wikner i sin dagbok ner foljande ånger- och ångesrfyllda anteckningar: 

Jag har undu n!gon av de senaste veckornas dagar I .. ·J beg:ltt en handling av natt
svart ondska. Jag äger inga ord att uttrycka dess f'cirfärlighet, o~h an kunna begl den 
rorenHer mig nästan som en svh dröm. Den var s1 mycket rorflirligare .som den 
enligt allt ut~nde skulle rora med sig en rad av aldrig vikande frestelser. NAganting 
sd flrflirligt, sJ dngtstfollt har jag t j ki/nt u dan jag 1 ... J fl'nta gJngm ltiJmk vad det iir 
att vara utan Gwi. 

Som vanligt kunde han dock be samma Gud om förlåtelse: " ... Gud är barm
härtig; o huru barmhärtig han är! Han gav mig nåd - det skedde visserligen 
icke utan en våldsam ansträngning - att i ett enda slag omöjliggöra alla vidare 
avvikelser år det hället." Och Wikner citerar ur Bibeln: "'Om ditt öga är dig till 

förargelse, så riv det ut'''. 
Lyckligtvis var Wikner inte bokstavstrogen. Wikners utrivande av sitt forarg

liga öga bestod i stället art han "tog ed av gossen, att sådant icke skulle hända 
me~". Men eden bröts "upprepade gånger", och Walfrid blev i praktiken 
Wikners hemliga älskare under en Ung period: " ... under en lång tid fornyades 
gång efter annan, med längre eller kortare mellanskov, vår könsforbindelse" 
heter det i Psykologiska sjäLvbekänneLser. Och Wikner tillägger: "Denne gosse 

blev mig därigenom mycket kär." 
Återigen hade alltså Wikner att uppleva, att den kontroversieUa "könskär

leken" inre bara kunde uppväcka skuld· och syndakänslor, utan ocksä upp
väcka kärlekskänslor som inte tidigare funnits där (jfr kapider om Wikner och 
hans informatorstid i Sympatiens hemlighetsfolla makt)1A. I detta faU var det 
dock Walfrid som av allt att döma var den mest glödande älskaren av dem båda. 
Han brukade "med glödande passion omfamna och kyssa mig, och jag tror, att, 
i det hela taget, var han den, som mest sökte de frestande tilIfällena."n 

Att det från Walfrids sida var fråga om mer än sexuell njutning framgår av 
den kod han använde, fo r att forklara Pontus Wikner sin kärlek: "Han sade, att 
han gärna skulle vilja gifta sig med mig, om d danc vore tillåtet." M an kan 
foreställa sig att W ikner fore detta uttalande hade försökt fo rklara för Walfrid 
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att "könskärlek" (sexualitet) bara var tillåtet inom äktenskapets ram. Det snabb
tänkta svaret på Wikners f'drsök att civilisera den unge vilden var allrd: tillåt 
Iikakönade äJ.aenskap! 

WaJfrids deklaration an han "gärna skulle vilja gifta sig" med sin farbro r kan 
naturligtvis avf'årdas som en barnsligt in fall. M l':n han hade trOts aJh uppnån 
den respektabla åJdern av 16 lk Man f.ir nog snarare se hans gifterm;\lsanbud 
som ert tecken på au han var "barn" av sin rid i en mer sym bolisk mening. Det 
bärjade helt enkelt bli historiskt möjligt att föreställa sig "äktenskaplig kärldc" 
mellan personer av samma kön. 

Likakönade äktenskap srod naturligtvis inte på den officiella dagordningen i 
I800-talets Sverige. Men art Walfrid överhuvudtaget kunde tänka tanken , visar 
att f'dre5rällningarna om giftermål och äktenskap nu hade fltt andra övertoner 
än de h aft i det gamla bondesamhället. Tidigare hade äktenskapet, forurom att 
producera barn, haft funktionen att sammanföra manlig och kvinnlig arbets
kraft till en effektiv produktionsgemenskap inom jordbruket. TilJ detta kom, 
att man via lämpliga släktallianser ville försäkra sig om bra och rikl ig jord att 
bruka. Att gå åstad och gifta sig på grundval av någonting så bräckligt, ti llf'ill igt 
och osäkert som "kärlek", det var i det gamla bondesamhället ytTerst suspekt: 

Kltrleken aisterade i bondesamh~ller, men knappast kärlebkulten. Akrenskapet var 
en alltroT viktig affär fö r att kunna lämnas 3t en s;l. efemär känsla som förilskdse. Det 
var förnufteT och inre rycket som skulle styra valet: '~:1den inte töscra i körkdörTll 
uran i dyngest;Ul' och 'tycket bn komma sedan' var rvl av de mlnga ta lesäTt som 
uTu yckTe denna insTällning.16 • 

Men den fami ljeryp som nu börjar idealiseras i borgerskapets epok, den skulle 
hel t bygga på "den stora kärleken" mellan man och kvinna. Familjen skulle 
skapas av två personer som valde varandra på grund av hjärtans lust _ inte på 
grund av släktens önskemil eller behovet av jord och arbetskraft. Att sen ideal 
och verklighet inte alltid motsvarade varandra, gjorde inte de nya ideerna min
dre slagkraftiga. "Kärleken" hade blivit en makt och en institution iISOO-talets 
Sverige.27 

Men - om llU kärleken bestämde, var kom då den iikakönade erotiken in i 
bilden? Vad hade samhället att erbjuda dem som i likhet med Walfrid "med 
glödande passion" älskade en person av samma kön? 

Ett svar var det romantiska vänskapssvärmeriet som var vanligt under 1S00-
talet.

2B 
Men det var inte ett ti llräckligt svar. Vänskapssvärmeriet uteslöt nämli

gen "könskärleken", den sexuella samvaron . Inte bara därför att könskärlek 
mellan personer av samma kön i sig var en synd, utan också därför att all sexu
alitet utanf'or äkte nskapet var synd. Det var just denna moraliska rävsax som 
Walfrid f'orsökte ta sig ur genom au föreslå W ikner att de hade kunnat gifta sig 
18 
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- " säd (vore tillåtet". Men Sveriges kärleksfilosof framför alla andra, Ponrus 
- w • ä11' ~ Wikner, var vid denna tidpunkt själv bunden till rorest" n~ngen att a t.~n-

skap" och "äktenskaplig kärlek" måste bygga på vad . h~. Själv kallade kom
motsatsen. Äktenskap var för W ikner enbart en kod fo r karleken ~ellan man 
och kvinna. Der är halvt road, halvt ångestfylld, som Wikner regIstrerar den 
äkrenskapliga kärlekens centrala roll i ISOO-ralskuhuren i sin dagbok den 15 

juni 1868: 

En kä~ek som ÖMkar att gestalta sig Till äktem;k:tpet - d enna lci.rlek ar themat. kring 
vilken alla livets variationer röra ~i g. Öppnar jag en bok - den h~~lar om en ~ldan 
kärlek' gläntar jag p5 dörren till ert mcnniskohjärta, det gömmer I Sitt aJdrahdJgaste 

. ~'-- b l k sorg ~h glädJ'~, ~kämt och allvar hämtar ~in F.i.rg fdn det hil let. en Sauan "",re , I Fo I " d 
Sjdva djurens högsta Struvan gh UT pl n3gonting dermed. an ~. og;. g ama •. nar e 
. b",' "g fVl"ker visser ligen att dc mera skrika au sj unga, ~tmlnSton ", ~Junga50m a' - J .,- '... ' " kvalM 

säger jag dct om kan~riefoglarna - lära Sjunga av aktenskaphga kärlekl. . . an 
säger d, och jag tror det nog. Jord och luft och. hav, allt är .~ p pf):lldt av a.kten.ska~. 
Livet framg3r ur äk tenskap och vill äktenskap, In oao det dor. Mm eget hv - Ja för 
det har jag att tacka ett äktenskap. 

1876 fÖMilskade ~ig Wikner i 
en tjugo-!rig f.d. ele~. 

G Qttfrle<! Petersson. vars 
fortvivlade .alu1ad eftu en 

drun knad vän fi ck W iknu att 
tJ'Q sig "funo it en erfarenhet 
likartad ~om min egt!n". För 

honom biktade han för fö rsta 
gången att ha n "till hörde 

den na olyckliga klass IV 

männ iskor. ~ilkas kärlek 
stanna r inom gränsen av deras 

eget kön". något som blev 
upphovet till Psyko logiska 

självbekännelser . I febr~ari 

1879 anteckrnlr han 
emellertid i dagboken: 

"Gotårid. P. I r död f<k mig; 
han har bö rjat älska en 

kvinna.· 
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Wikner tillägger: 
h .. '11 

Ibland _ d~t bekänner jag uppriktigt - finner jag denna oupphör!i~ änvlsolllg t1 

äktenskap, deu~ naturens, elememernaS, blommornas, triidens,. djurens - ~e tvl
L fy ..1. _ , _ L-mal; och obebenadc.s _ gossarnc.s och f\lekornas, mannens 
ucntas, rucntas, m .... "guc . I 
och kvinnornas, gubbarnas och gummornas, kung:unas, presl~.ent~rnas, s avarn:i konstnärernas, poeternas, prosaisternas pntttnl"O arun! [un.s- stand iga ~pp~pan .e 
_ . finner det ytlerst komiskt _ ja rorllten mig l som njuten eller satten .ett hvs 
u~~ift i att fl njula den äktenskapliga sällheten- jag finner det ytursr komlsh. 

Upprepningens komik alltså - men också upprepningens tragik: 

Jag vet ingenting som bättre utlrycker helvetets ryslighet än. det der som v~ bl~a 
, . mma' när deua samma namligen icke är det foflkomlrga goda. Men for mig 
1~~ ::1gont:ng av det der 'evigt samma' i den SIOr:l skapelsens dag ~h. natt,. :1rt.u
se';de eft~r :l.rtusende, fortsatta äktenskapssymfon~. D.en kan göra ml~. vanslllnlg. 
Vad vill d:1 jag? Ja, det är ej s:1 lätt att säga. Jag VII! ~J ;ttt d ngen om akre~skapet 
tystnar, men, 1 alla himlar, nog kunde InJgon gång sjunga om n:igot annat. 

Anledningen till denna betraktelse över äktenskapet var att ~kner själv lovat 
ifta sig med. sin kusin, Ida Weininger. Den första n).rlov~lOge~ .. med ~enne 

~ade slagits upp sedan Wikner avslöjat att han egentligen mte ~Iskade Ida. 
Men sedan det visat sig att Ida inte kunde g~ö~ma hono.m, och annu flera år 
efterlt sötjde honom djupt, hade Wikner erbjudit henne sm hand p~. nyt:: Men 
nu med det uttryckliga forbehållet "an därmed inte foljde någon karlek. 

Plikten att Ilska . 
Sil d-...J..oken for den 12J'anuari 1868 finner man som vanligt PontUS 

r man upp "t)u all 'd' d 
Wikner vid skrivbordet, grubblande, funderande och som fl. reg~streran e 
. ka . d gbok-n· "Jag har för fem år tillbaka uppenbarat for mm Ida, att 

Sllla tan r I a ". . l" 
det var genom ett gräsligt missförstlnd av mig själv som Jag, frå.n henne av ags~ 
nad , en par forsvinnande dagar trodde an jag älskade henne med en brudgums 

kärlek." Och han fortsäuer: 

har, när 'a fick veta, att hennes kärlek för mig ida: kunde kallna, u[~judil henne 
~~ jag kun~eggiva, när jag icke kunde giva vad jag ej hade. ~on har ta~ .. e7ot de~~a 
anbud och'a välsignar henne f'6r det, ty jag skull~ aldrig kunna u ar a att or 
henn~ l YCk.~ i~e Il gära allt vad jag kunde. Därförutan skulle jag aldrig i livet fl ett 

ögonblick5 ro. 

"Men nu, men nu! Hurudan är min ställning" utbrister Wikner: 
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henne i den mening, au jlUt hmMs person fyll er min själs innema gömmor (timligt: 
an tala) och tanken p~ henne mer än tanken pl n~gon annan gjuter värma i vatje vd 
av mi tt hjärta! Tänk om der skulle vara min plikt.! 

Problemet for Wikner var nu alltså inre an han älskade någon av sina manliga 
vänner for myck~t, en problematik som han tidigare skildrar i sina dagböcker. 
Han älskade i ställer sin blivande hustru for liur. Att han i forna hand reflekte
rar över denna känsla som en etisk brist (det handlar inte om bristande potens) 
visar att han lever i ett nytt slags pliktsamhälle som inte bara kräver vissa tjänster 
av medborgarna utan också vissa känslor. 

Det gamla bondesamhället hade haft ett enda krav på. ett "fullbordat" äkten
skap, nämligen att parterna hade han samlag. Det krävdes enligt gamla tradi
tioner inte ens en kyrklig vigselritual for att besegla ett "äktenskap". Men Pontus 
Wikner, som ener en fattig uppväxt på den svenska landsbygden nu framgångs
rikt etablerat sig i den borgerliga societetens Uppsala, hade mer komplicerade 
forväntningar att leva upp till. Hans bild av vilka känslor en man borde ha for 
sin hustru - "att just hennes person fYller min själs innersta gömmor" och att 
"tanken på henne mer än tanken på någon annan gjurer värma i varje vd av 
mitt hjärta" - verkar vara romantiska fraser hämtade ur någon 1800-talsroman. 
Men dessa fraser var i den borgerliga idealismens epok verkliga krav som kunde 
ställas på ett "verkligt äktenskap". Äktenskap som inte uppfyllde dessa krav var 
enligt den idealistiska filosofins logik inget riktigt äktenskap, oavsett hur den 
sexudla reladonen såg ut i övrigt. 

Alla var naturligtvis inte lika konsekventa idealister som Wikner. Han var i 
der fall et en ovanlig person. Men hans försök att helt och fullr I~a i enlighet 
med tidens ideal gör det möjligt art identifiera vilka normer som styrde 1800-
tals-Sverige. Just hans ovanligt uppskruvade idealism gör honom till en ovan
ligt typisk representant för 1800-ta1s~idealen. 

Att inte till 100 procent uppl)rlla kraven på en äkta make, att inte kunna 
uppfYlla sinaforpliktelser helt och futlt, det var får den etiskt överkänslige Wik
ner detsamma som moralisk bankrutt. Hans invecklade resonemang om man
nens plikt att älska sin hustru visar hur allvarligr (och personligt) han tog på 
frågan. 12 juni 1868: 

Kan det vara min plikt att göra vad jag ej kan? Kan? - vet jag i det av5e~ndet vad jag 
kan och icke kallr Ingen vet i själva verket, att han s.:l. kan älska en människa, innan 
han verkligen älskar henne d. rn ve t han, au det är möjligt, därror an det är verk
ligt. Om det nu fOrefaller mig omöjligt an s:l älska htrmt - kanske är det bion dlirfor 
jag kke älskar henne. Och dl hjälper der mig f'6ga alt s1som grund för utebliven 
k.ä.rlek J.beropa en omöjlighet, vi lken &amsclr s1som d dan kanske blott till följd av 
utebliven kärlek. Tänk om d~t är min pfiktatr älska henne d . - 0, rättvisa Gud, när, 
dsom ofta skedde, mitt hj ~rtll fylldes av värme vid beröringen m~d andr.!. personer 
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in henne och strömmade över av innerlighet vid tanken pl dem; var det icke då 
ni goncing inom mig som sade, att den känsla, som fyllde ~itt väsen egentli~ 
borde tillhöra INnnr och undanhölls hrnM med orätt? RlitlVlse Gud , var del Dm 

samma, så är jag förlorad! 

Föreställningen att man av plikt, viljemässigt, skulle kunna förändra sina käns
lor hör främs t lBOO-talet till (motargumenten är inte främst naturvetenskap
liga eller psykologiska utan demokratiska; denna föreställning inn.ehMler d~~s
utom en cirkelresonemang om att man med sin vilja skall ändra Sill egen VilJa, 

vilket ju verkar lite krystat). . 
W ikners problemställning var dock mer komplicerad än så. An den OSJäl

viska och upphöjda kärlekskänslan mellan man och kvinna skulle ha något an 
göra med den " ofrivilliga" pockande könsdriften var en tanke som s.t~[{e många 
i Wikners samtid. Könsdriften varvissedigen, som en del av den Familjebyggande 
"fortplantningsdriften", ett nödvändigt ont. ~en det var bara inom ran:,e~ f~r 
ett äktenskap, grundat på en upphöjd, metafysisk kärlekskänsla, som den dJuri
ska" och "13.ga" könsdriften kunde förädlas så långt att den blev moraliskt och 

etiskt acceptabel, inom vissa trånga ramar. 
O mvänt var bristen på upphöjda "kärlekskänslor" naturligtvis inre detsamma 

som uteblivna sexUt~Ua känslo r. Men den 14 januari 1868 reflekterar Wikner 
över om han inte också saknar den" natursida" som krävs fo r en äktenskap. l 

dagboken heter det denna dag: 

Om kvällen var jag me<! familjen Lewenhaupt och fröken Thora hos tante Hammar
sköld. Jag läste där en liten uppsats av T.K"" . i Tidskrift f6r Hemmet , varuti Hvasser 
fram ställer sina tankar om sitt eget äktenskap. Han hade i den vägen en utomor
dentligt lyckligt erfarenhet. Hurudan skall min erfarenhet bliva? 

W ikner kommer fram till foljande slutsats: "Att döma efter min blivande ma
kas egenskaper borde mitt äktenskap komma an räknas bland de Iyckli~t.e. 
Det kan ju hända att så blir. Men varifrån denna tiUbakavisande rörelse I mm 

själ, så snart jag tänker mig själv såsom äkta man ?" . 
Här finns ett dubbelt budskap, dels an Wikner överhuvudtaget helstvlll und

vika att hamna i sammanhang där "könskärleken" ingår (oavsett könet på sexu
alpartnern). Dels att Wikner kommer fram till att han reots det har den "natur
sida" som krävs for ett äktenskap. Men med ~natursjda" menar han inte en 
könsdrift som specifikt är riktad mot kvinnor. Han glider över till att tala om 
sexuell retelse överhuvudtaget! "Min fcirsta djupt kända och av Guds ande med 
fullt eftertryck bestraffade synd framsprang ur denna natursidas dunkla grun~." 
Vilken synd detta var - den skall ha förövats i hans » I Ode eller 11 te år -
framgår av senare gjorda anteckningar där det heter: "Redan vid åtta MS ålder 
erfor jag en svärmande känsla for en gosse, en sådan upprepades ett par gånger 
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senare omkring min elfte år." Wikner tillägger: "Den senare ~ngen stod den i 
ett dunkelt sammanhang med den då vaknade könsdri ften, ehuru ej för mig 
sj älv då medveten."JI 

Något ytterligare bevis för att han har den "natursida" som äktenskapet enlige 
honom kräver, tar Wikner märkligt nog inte upp. Han har annars i andra an
teckningar noterat att han vid 15-16 års ålder kände dragning till ett par fli ckor, 
som han själv beskrivit som" det medvetna och av fantas ien närda behovet av 
könsdriftens tillfredsställande."32 Att han inte fci r in dessa erfarenheter i reso
nemanget kring sitt kommande äktenskap och vad det kan kräva, visar att han 
inte primärt är ute efter au d iskutera sin potens gentemot kvinnor. utan vil1 
redogöra for sin "naturgivna" formåga till sexuella relationer över huvudtagec. J 
den världsbild som Wikner ddade med stora delar av sin samtid, var det Gud 
och "naturen" som hade forsett människan med kärlekens "natursida", köns
driften. Men det var människan själv som med sin vilj a riktade och "kultive
rade" denna drift. Wikners plikt var alltså, sedan han gett Ida sitt äktenskaps
löfte, au inrikta inte bara sina kärlekskämlor utan också sin kömdrift på henne. 

Eftersom Wikner inte kunde uppbåda de upphöjda svärmiska kärlekskänslor 
i fårhållandet till Ida, som kunde "adla" den djuriska brånaden och och göra 
den sedligt berättigad, hamnade Wikner i en besvärlig situation. Han ställdes 
infö r uppgiften an i och med det kommande äktenskapet, som han "frivilligt" 
inlåtit sig på, eftersträva ett "halvt" äktenskap, just det han inte ville veta av: der 
"låga", sinnliga och "kärlekslösa", som inte byggde på "själarnas gemenskap" 
utan på den rent biologiska skillnaden mellan man och kvinna ("könskärleken"). 

Det var, märk väl, inte det kvinnliga könet som sådant som stod för det "låga" 
enligt Wikner. Tvärtom, kvinnohatare var han minst av allt (14 januari 1868): 

Ingen kan trivas bättre i kvinnosällskap och hava flera kvinnliga vänner än jag. O ch 
jag kan till och med älska en kvinna med denna ömma, svärmiska kIDsia som kallas 
kärlek, sl l!.inge jag är trygg för aH denna klinsIa id e um:s i niitlviindig forbindelsc 
m~ könsmots:llsen oss emellan. Dc-I innerligaste möj liga personliga förhillande ar 
icke b und et vid könsmo tsatsen el ler har nigo t med d en na atl skaffi. Ty 
könsbestämdhetcn är ofri natur, men det innerligaste personliga rorMIlandet är d et 
mellan fria viljor som vilja (d.ä. ähka) varandra. 

Wikners definition på kärlek, "fria viljor so m vilja varandra", var i sig inte d 
dum. Problemet var bara att just på vilj ans område hade lBOO-talskulturen 
hamnat i en djup kulturell kr is som Wikner ännu inte konfronterats med. Eller 
rättare sagt, som han bara börjat konfronteras med. Än så länge höll han sig till 
teologiska spekulationer. I sitt avvisande av "könsmotsarsen" som kärlekens 
grundläggande princip hänvisar han till livet efter döden och till den tidlösa 
paradistillvaron, där människor skall vara "såsom änglar i himmelen", dvs. kön-
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lösa. Innerliga personliga fårhållanden skall där enligt Wikner grundas på den 
personliga kärlekskänslan som så.dan. inte på den könsliga motsatsen mellan 
man och kvinna (14 januari 1868): 

Om sMedes ocks;l könsmotsatsen i " '-gon sublimerad form finge förflyttas ända in i 
evigheten, såsom theologerna säger, så skulle dock aldrig det innerlig~ste personliga 
förhMlandet där n:l.gonsin kunna grundas p1 dmna motsats, och den Swedenborg
ska.länm om himmelska. äktenskap, som för många är ett evangelium, verkar på mig 
dsom en skräckbild. 

Swedenborgs populära vision o/Ckte sig Wikner lätt kunna motbevisa med det 
enkJa konstaterandet an kärlekens sinnebild, Kristus själv. aldrig gifte sig: "Skulle 
man kunna tänka sig en gift Christus? Själva frågan f'årefaller löjlig. " 

Att Wikner på detta sätt satte upp Krisrus som mall för vanliga människors 
existens hade vid denna tid blivit mindre hybrisartat sedan den filosofiske 
paradigmiedaren Boström - till mångas f'orskräckelse och andras entusiasm -
deklarerat att Jesus hade varit en helt vanlig människa, som inte hade några 
gudomliga egenskaper. Han hade bara forverkligat sig maximalt som människa. 

POntus Wikner hade helhjärtat tagit till sig denna ide, som innebar att varje 
människa hade gränslösa möjligheter att fårve rkliga uppställda personlighets
ideal, åtminstone i princip. Den slursats som Wikner också dragit av Boströms 
idealistiska lära var att det i grund och botten inte fanns någon tydlig skiljelinje 
mellan det gudomliga och det mänskliga. 

Nu ansåg Wikner att det var dags att överskrida en annan skiljelinje: den 
mellan man och kvinna. Eller rättare sagt, det gällde inte arr överskrida gränsen 
mellan könen, utan att upphäva själva skiljelinjen som sådan, att upphäva köns
mOtsatsens princip. Det var dock, ins1g Wikner, inte helt lärt. Det krävde minst 
lika stora omprövningar som tesen att Jesus var människa, inte gud (24 april 
1868): "Min religion har uppgått i den enda iden: gudamdnniskan: skilje
muren mellan Gud och människa ville jag nedbryta. Min kärlek har uppgått i 
den enda tanken: en vän: skiljemuren mellan man och kvinna viLie jag ned
bryta. Men dessa rvenne ideer visar man nu vara motsägelser", skriver Wikner 
uppgivet, men hämtar Strax kraft ur ironin: 

Gudomliga ordentlighet; heliga skrankor; välsignade över- och samordningar; i alla 
vetenskapens invigda benrangelsleder, utan vilka kön och blod skuUe bilda oformliga 
massor- hdt vim :iren I vördnadsviirda. Här är det gudomliga, här iir det miinskliga 
_ ser du råmärket? - Här iir det manliga, här är det kvinnliga - du ser dmärkct1-Ja 
jag ser råmärket, I slOra lantmär::. re, jag undru blott. vacrore d et skal l dela just mitt 

hjerra itu. 

Polemiken mot alla småaktiga "gränsdragningarD skulle Wikner mänga år se-
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nare upprepa i sitt berömda fåredrag om Kulturens o./forvmm.33 Men det var en 
sak att upphäva gränser i teorin, en annan sak att göra det i verkJigheten. W ik
ner hade av pliktkänsla lovat att gifta sig med sin Ida, och dätmed "frivilligt" 
underkasta sig könsmotsatsens lagar. Han skulle under stor vånda fullfålja löf
tet. 

Nästa gång vi möter Wikner är han gift och har två barn. Att han uppfattade 
äktenskapet som ett slags personlighetsmord p~ sig själv - trots att det i många 
avseenden tycks ha varit lyckJigt - framgår bl. a. av den uppgift om födelse- och 
ndödsår" som han anger i sina självbiografiska anteckningar: Jag är fldd d. 19 
.,Bi 1837, gifid. 29 Aug 1871." 

Viljans kris och solidaritetens nödvändighet 
År 1865 bryter Karl Marx med den av Baptist von Schweiner ledda Allmänna 
tyska arbetareföreningen (dock inte av sexualpoliriska skäl utan av allmänpolitiska 
orsaket) .35 Samma år sitter den f.d. juristen Carl Heinrich Ulriehs och skissar 
på ett förslag till stadgar for ett "urningsforbund":16 som skall "bryta urningarnas 
hittillsvarande isolering från varandra och forena dem till en solidariskt farbun
den , kompakt massa". Detta märkJiga utopiska höftskott från Ulrichs, är en av 
världshistoriens mest fasci nerande profetio r. H an fo rutspådde ensam en ut
veckJing som vi forst idag kan uppleva och farstå hela vidden av (j& de årliga 
Pride-paraderna i Sverige, USA och andra urveck.lade industriländer). 

Även övriga målsättningsparagrafer kan vi känna igen från vår egen tid. En
ligt dessa skall "urningsfarbundet" också "gentemot den allm[änna] opin[ionen] 
och statsorganen forf'<ikta urningarnas medfådda mänskliga rättigheter, och i 
synnerhet försvara jämställdheten med di[oningarnJa inför lagen och i det mänsk
liga samhället överhuvudtaget. ". Därutöver skall man "grunda en urnisk litte
ratur", "befordra lämpliga urnHskal skrifter tiU tryck", "verka för urningarnas 
syften i dagspressen", nbistå den enskilde u[rninglen, som m ån e lida på grund 
av sin uranism, i varje nöd och fara, och också hjälpa dem t ill en lämplig lev
nadsstäUning. " Etc. 

Stadgarna i övrigt kunde gälla vilken som helst av de radikala rörelser som 
uppstod i TyskJand vid denna tid (särskilt de olagliga och underjordiska). Att 
det i urningsförbundets stadgar fi nns formuleringar som kan tyckas socialis
tiskt influerade, t.ex. att urningarna skulle farenas till en solidariskt forbunden, 
kompakt massa, innebar inte att Ulrichs var influerad av socialistiska ström
ningar på något annat sätt. Snarare tycks han ha haft en lidelsefullt självständig 
hållning till all4 politiska strömningar. Även om han själv politiskt sett tycks ha 
varit liberal, kritiserade han (kanske just därfor) "den nfårhärskande liberalis
men'" som under frihetens fa na utövade majoritetsforrryck. I en av hans skrifter 
från 1870, Prom~thro.J,37 heter det: 
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Vi kimpar mOl despotiska majoriteters urogans. DHfor roraktar vi mest av all! den 
förhärskande liberalismen, som är ihål igolre än tomma nöner, som i stället för bröd 
ger oss stenar, som kräver rrihet enban för den majoritet som redan siuer i Addn, 
men som, $l snart det handlar om en foruyckr minorire t som inte passar dem!; 
smak, aldrig n:1gonsin ställer upp för frihetens 5ak; som 5!ändigr förfalskar den ge
nom sin inneboende despotism, cx:h som utan an rodna dagligen skändar mänskliga 
rånigheter och trampar mänsklig värdighet under fetterna. 

Det solidaritetsprogram som Ulrichs ställ er upp liknar inte heller i övrigt något 
annat politiskt program. S:i här !:iter det vidare i Prometheu.;:l! 

Förtryckta och rörolämpade kan varken erkänna n!lgons rän ti ll fömyck mal nakel 
våld, dler ränen till forolämpningar. Därfor sclr vi alhid p! den förtryckte och röm
lämpadc:s sida, van:: sig han kallas polack, Hanoverian, jude, kato lik, eUer äten oskyldig 
vardse 50m enligt fo' k har 'd!ligr rykte' fer den omoraliska egenskapen au ha röm 
utanför äktenskapet (liksom vi li r omoraliska nog att vara födda med en urnings 
natur) eller cibr vara en stackars 'fallen kvinna' som l800-talets högst moraliska 
barbari driver dH fe rtv ivlade. handlingar som barnamord dler abort, eHer t.o.m . till 
självmord. Vi vet vad det betyder att vara martyrer och fertryckta, och vi kan därför 
hellijärtat ställa oss vid sidan av dem rom vi kan se har en liknande situation." 

Detra solidaritetsprogram är hell ideologiskt självständigt, och tycks värja sig 
mot varje partipolitisk stämpel. Solidaritetsprogrammer undviker dessutom helt 
den ekonomiska klassdimensionen. Omvänt saknade Marx och EngeIs helt för
ståelse fö r Ulrichs sexualteorier, även om de faktiskr läste en av hans skrifter 
och kommenterade den (eller rättare sagt raljerade över den) i sin brevväx
ling. '9 

Marx och kanske framförallt Engels' totala oförstådsl': kan ryckas märklig, 
med tanke p1 deras intresse for "materialistiska" forklaringar till mänskliga fe
nomen. P:i samma sätt kan man undra över hur Ulrichs med sin pluralistiska 
solidaritetsprogram och sin M rda kri tik av liberalerna kunde undg:i att vid 
denna t id attraheras av de socialistiska visionerna, som ju udovade "alla män
niskors frigörelse" samtid igt med proletariatets frigörelse. 

Fligan är dock fd ställd. Det rör sig om två vitt skilda politiska projekt, som 
inte har n:igon inneboende "anledning" att närma sig varandra. Först l1ngr 
senare i historien, när de båda strömningarna var och en på sitt omr:ide hade 
nått hegemoni, skulle de forenas i gemensamma politiska aktioner, bara för arr 
srrax åter skiljas igen. 

Det finns dock p:i ett plan vissa inneboende likheter mellan "uranismen" och 
"marxismen" som här måste belysas, om den fortsatta historiska utvecklingen 
skall bli begriplig. Och det gäller Ulrichs' och Marx' gemensamma syn på den 
mänskJiga viljan. 
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l "Den tyska ideologin" ägnar Marx en f6 rbluffande stor del av utrymmet, 
hela 300 sidor, åt att polemisera mot Max Stirner, individualismens välkände 
ideolog och en av anarkismens klassiska förg rundsgestalter. Varför denna mas
siva attack? Stirner ml ha varit en extrem individualist, men hans angreppsmU 
var framforalIt den utslätade borgerliga kollektivism som dominerade det tyska 
samhället. Det var av allt att döma mot detta krav p:i borgerlig likformighet, 
tvånget att underkasta sig vissa självklara "eviga värden" som Max Stirner gick 
till angrepp i sin bekanta "egoistiska" fi losofi. Däremot hade den ekonomiska 
ultral iberal ismen, som var beredd att gå över lik fö r att tillfredsställa materiella 
intressen, en lika stor fiende i Stirner som i Marx (Stirner upptäckte f.ö. "pro
II': (ariatc':(" som historisk klass ett år före Marx)~O . 

Nog kunde Marx i "Den tyska ideologin" ha begränsat sig till att dels hllla 
med Stirner i hans kritik av den tyska borgerlighetens förakt för" dl':n enskildes" 
behov (jfr Ulrichs kritik av liberalerna) - och dels avfarda Stirners individualism 
som en paretiskt ofruktbar kampmetod. Istället ägnade Marx större delen av 
"Den tyska ideologin~ år en polemik mot Sd rners vilj efilosofi. 

Förklaringen ti ll denna kanonad ligger kanske i, att Stirners hävdande av den 
individuella viljans rän å ena sidan väckte en viss känslomässig anklang hos 
Marx, å andra sidan helt Stred mot Marx' personliga erfarenheter och tillkämpade 
nya världsbild. Själv fo reslog Marx som bekant att hänvisa till "historiska lagar" 
som grunden for all forändring. Det var bara den som foljde dessa redan fast
lagda lagar som kunde uppnå sin syften. Omvänt var det bara mål som var 
förenliga med de historiska utvecklingslagarna som det var meningsfullt att 
uppställa. 

Men - om nu b:ide mål och medel i politiken mlste folja vissa "Iagar" (l agar 
som Marx själv hade föresatt sig att upptäcka och beskriva) blev det i praktiken 
inre mycket över åt den enskildes självbestämmande/självförverkligande här 
och nu. Detta tycks dock inte aUs ha oroat Marx. T värtom, just derra var den 
filosofiska finessen med systemet. 
Den förödmjukande situation som Marx hade råkar Ut for - att tvingas lämna 

sin redaktörspos t fo r att han tänkt och sagt "det rätta" - tycktes inte ha någon 
lösning alls p:i det viljemässiga planet. Lösningl':n fö r Marx blev att låta vilj an ta 
sig mer indirekta uttryck. "Viljan p:i sikt" fick ersätta "viljan här och nu". Den 
marxistiska strategien kan i själva verket, om man så vill, beskrivas som Marx 
något krlngliga "omväg" for att åtminstone i teorin återerövra sin förlorade 
redaktörspost. Genom att vända sig till den mäktiga" materialistiska historien" 
när han inre kunde r:i p:i sin omgivning, kompenserade sig Marx för det under
läge han hade hamnat i. Framtiden tillhörde inre bara proletariatet, utan ocks:i 
rättänkande redaktörer som Marx själv. 

Denna psykologiserande tolkning inneMller naturligtvis inte hela sanningen 
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om Marx samhällsengagemang. Hans engagemang for de fattiga och socialt 
underkuvade var - eller blev - säkert äkta. Men det går inte att komma ifrån att 
Marx upptäckte "proletariatet" föts t när han behövde det fo r sina politiska syf
ten. 

Problemer med den individuella viljan och dess roll i samhället var alltså inte 
bara ett teoretiskt slagfält for Marx. Det var också hans privata Akilleshäl. Och 
inte bara hans - det var ett existentiellt grundproblem som ingen politiker kunde 
undgå att beröras av under 1800-talet. Frågan skulle mycket riktigt komma att 
spalta upp den socialistiska rörelsen i två, olika srora riktningar: den "anarkisti
ska" resp "marxistiska". Också den homosexuella rörelsen skulle kring sekel
skiftet komma att splittras på liknande grunder.41 

"Homosexuella manifestet" 
Ulrichs kontaktnät mellan "urningar" i hela Tyskland var till en början natur
ligtvis glest. Men "en av de forsta kamraterna"42 (som Ulrichs uttryckte det) i 
den nya rörelsen var den tysk-ungerska skriftställaren K. M. Benkert von 
Kertbeny (1824- 1882), i fonsättningen kallad Benkert. BI.a. skickade Ulrichs 
sitt utkast till plattform och stadgar för en "uransk" organ isation till Benkert 
(som han lärt känna 1864 eller 1865). Benkert hade senast 1864 kommit i 
kontakt med Ulrichs skrifter och hans teser. Han skrev också i en tillbakablick 
1868 att han "en gång i tiden fann Ulrichs vara en kamrat i den gemensamma 
kampen".<t3 

Benkert skulle själv 1869-70 komma att publicera tvl pamfleHer mot 
StorTysklands planerade gemensamma strafflag, varav den ena skriften, den 
forsta, här kallas Homosb:ue/id manifestet. Det var nämligen Benkert som upp
fann o rden "homosexualitet" och "homosexuell" och EEg. lanserade dem i det 
här nämnda manifestet. Till formen var pamfletten egentligen ett öppet brev 
till ställt till Preussens justitieminister, och hade en lång titel: 

Par 143 i d~n preu~~i5ka strafflagboken av den 14 april 18510ch dess upplitth:l.l
lande som par 152 j udc:utet till en lagbok for Nordryska Förbundet. Öp~t fade:
vetenskapligt brev ti ll Hansacdiens h~rr doktorn Leonhardl, kungl. preussiskstats
och juslilieminis{~r.~ 

Till skillnad från Ulrichs valde Benkert att lägga tyngdpunkten på juridiska, 
filosofiska och sociologiska aspekter i stället for på biologin, och hade en ultra
liberal hållning ti ll allt samhälJsliv. Trors det godtog Benkert Ulrichs' medfödd
hetsargumem, även om han inte gjorde nlgon särskild poäng av det. Istället 
ägnade han sig åt en allmän civilisationskritik och ställde det "sunda fornunet" 
mot en människokränkande "idealism". Så här låter det i den rätt krångliga och 
förbryllande men samtidigt mäktiga inledningen till Homos~Ua manifisut: 
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Brev frtn August Strindberg 16 nov 1893. d~r han i marginalen tillfogat: "Hvad gör 
Ulldbell. den gamle urningenl" 
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Det har alltid, bland alla kulturbärande folk, funn its naturer som varit otillfr~ds
ställda med d~t ddande tillståndet, och som varit fulla av idealföreställningar, fore
ställningar som alla gått ut på att man skulle kunna skapa ett bärrre och renare liv för 
människorna, antingen här i detta livet, eller i det tillkommande. 

För att uppnå detta, uppfann man teorin om brott och straff, trots att dessa be
grepp inre kunde vara något annat än ett resultat av samhällsfördraget, och denna 
teori alltsft inte var något annat än ett medel for att upprätthålla disciplinen. 

Och när det gällde det tillkommande livet gav man folkets dunkelt uppl~vda tros
behov formen av bestämda personliga fÖre5täll ningar, forlänade dessa attribut av 
allrättrådighet och allvishet, och fö rkla rade all opposidon mot dessa fiktiva bud, 
även rmt andlig sådan, for synd, och b~traktade alla följdverkningar av det forsta 
pi5cldda felsteget som arvssynd (m fOre5tällning som i slutänden naturligtvis bara 
kunde leda dll den hädiska predestinationsläran). 

Så har alltså Europru; befolkning - eftcr grekernas lju.sa tankevärld, och e ft~r ro
marn ru; i stort sett realisdska syn - genomlevt mer än ett och ett halvt århundrade av 
den m~st heterog~na intellektuella begreppsförvirring, och genomgått både perioder 
av andlig berusning, och gett uttryck för logisk otillräknelighet, samt prisgett miljo
ner och åter miljoner av sina egna bröd~r åter den m~st vansinniga religiösa, mora
liska, juridiska, sociala och stadiga fanatism med åtfoljande dokrrin ~r, samtidigt 
som man sökt kväva varje utslag av sunt förnuft redan i dess linda. 

Lyckligtvis är det sunda fornuft~ts seger en obönhörlig naturlag; man kan viss~rli
gen tidvis hämma det, men i längden inte undertrycka det; till sist kommer dess 
princip att med obönhörligheten hos en naturlag att gå segrande ur striden." 

Man ser ett slags parallell till Marx' historiesyn i Benkerts manifest, som förlitar 
sig på en "obönhörlig naturlag" när det gäller att uppnå" det sunda förnuftets 
seger." Benkert var ultraliberal, men inte anarkist. Förlitande sig på den histo
riska utvecklingen som sådan, avvaktar han utvecklingen på avstånd, och försö
ker samtidigt skynda på "det sunda förnuftets" seger med Homosexuella 
manifestet. Det är en mOTsägelsefull strategi, men Benkert struntar i motsägelsen, 
liksom han struntar i att under sina resor i Europa definiera sig politiskt över

huvudtaget (utom som ungersk nationalist). 
I Homosexuella manifestet nämns får första gången i historien ordet "homo

sexualitet" ("Homosexualität").45 Utan någon särskild fårklaring införlivar 
Benkert i sin text ordet "homosexualitet", som om det hade varit känt sedan 
länge. Han beskriver manifestet som" den riktiga nyckeln till en förklaring av 
homosexualitetens naturgåta" - detta är första gången ordet överhuvudtaget 
nämns - och skyndar sedan vidare i texten. 

Evert Vedung har i Det rationella politiska samtalet gjort den viktiga iakttagel
sen att "politiska filosofer har för vana att blott i förbigående och vid enstaka 
tillfhllen ange vad de menar med centrala begrepp" ,46 Det kan man i och för sig 
inte beskylla Benkert för - hela manifestet handlar ju om detta - även om hans 
införlivande av termen "homosexualitet" i det tyska språket sker på just detta 
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"förbigående" sätt, som om termen redan vore känd. 
På samma sätt smög han, så att säga, in sin kunskap om Ulrichs och hans 

kamp i en av sina skrifter, Hågkomster av Charles Sealsfieid. Ulrichs hade under
tecknat Uranska manifestet från 1864 med pseudonymen "Numa Numantius", 
Denna pseudonym blev därmed en kod som Benkert kunde använda, när han 
1864 själv på sitt chiffer-aktiga sätt i skrinen om Charles Sealsfield antydde att 
denne var urning: " ... detta hör till kulturhistorien och vår utveckling av be
greppen rätt, seder, verklig sedlighet och de Numa Numantiuska teserna."47 

Fem år senare, 1869, hade Benkert utvecklat en egen begreppsapparat, som 
inte krävde några slingrande omvägar (inte minst därför att han, liksom Ulrichs 
till en början, skrev sitt manifest under anonymitetens täckmantel). 1865-1868 
hade Benkert också brevväxlat med Ulrichs,4s men tydligen funnit hans urniska 
vetenskaplighet alltför påfrestande. Han var tvungen att bygga ett helt eget 
sexualvetenskapligt system (märk att ordet "sexualforskarc" f.[g. i historien 
användes av Benkert!)49 . Trots denna naturvetenskapliga ansats, om man vill 
kalla det så, spelar den samhällsvetenskapliga, politiska och ränsfilosofiska ar
gumentationen en betydligt större roll än de sexual vetenskapliga argumenten 
hos Benkert. Hans argumenration verkar, trots det omständliga språket, betyd
ligt modernare än Ulrichs. Det är en politiskt mogen manifestförfattare och 
civilisationskritiker som skriver följande tirader: 

Det moderna samhället har utvecklats i riktning mot helt andra fö rhållanden och 
behov än man någonsin kund~ tänka sig i äldre tider. 

Särskilr gäller dctta den Starkt växande europ~iska stadsbefolkningen - i 8656 
städer med över 30 000 invånare sammanlagt 75 miljoner i ndivid~r - allrs:l mer än 
114 av Europas toraIbefolkning - med dess standigt allt mer vittgaende politiska och 
sociala demokratisering, med dess allt mer stegrade anspclk på frihet, lättare arbete, 
högre förtjanst, mer effcktivt utnyttjande av arbetskraften, behagligare livsforing, 
begär efter snabba förtjänster. 

D~tta samtidigt som enskilda personers rikedomar blir allt större, ~rbj ude r oin
skränkta medel till varjehanda lyx och uppvisar de bjärtaste kontrast~r mellan fattig 
och rik; till sist d~t alltm~r allmänna medvetandet om de lika rättSanspråken på livet: 
alla dessa faktore r pekar entydigt pI att stat~n int~ längre på något satt skall spda 
rollen av förmyndare, man inskränka sig till sin äntligen uppnådda princip om rätts" 
staten i alla dess konsekvenser, och bara bekymra sig om samhället och dess funktions
sätt när någon genom sitt handland~ skadar andras rättigheter eller ifclgasätrer dem.~ 

Benkert summerar: 

Mänskliga rättigheter börjar dock till syvenc och sist med människan själv, fo rs t och 
främst m~d h~nnes egen kropp, som hon ursprungligen förfogar fullständigt fritt 
över, och som hon till egen fördel eller nackdel kan göra vad hon har lust till,.1ä länge 
hon inte därigenom inkräktar på andras - individers, sam hällets eller statens - rät
righetet. 
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Jag tänker inte här g~ längre i att referera Iknkerts uppfattningar. De förtjänar 
hur som helst en grundJigare analys än vad som ryms inom ramen for denna 
uppsats. Jag konstaterar bara här, liksom i min tidigare uppsats om Benkert. an 
av 18 numrerade argument för en avskaffande av de tyska sodomjJagarna, är 
det bara två (medfoddhetsargumenten) som med god vilja kan tolkas som "medi ~ 

cinska". De övriga 16 punkterna tar enbart upp juridiska, politiska, historiska 
och antropologiska argument. Egendomligt ät å andra sidan - samtidigt som 
der är mycket tidstypiskt - an Benken ägnar ston utrymme ~t att polemisera 
mot självtillfredsställelse, som han anser vara den mest skadliga formen av all 
sexualitet (även den svenske politikern August Palm tog 1888 upp den tr~den i 
sin pamflett Hum hindra könsdriftens onaturliga tillfredsställande for att kunna 
argumentera for preventivmedel). Hur tokigt fortryckande man än anser arr 
Benken är i onanifrågan, miste man konstatera att Homosexuella manifestet i 
övrigt är en klok och genomtänkt pamflett med ultraliberala tendenser (i t.ex. 
prostitutionsfr~gan) men j huvudsak byggd på vad vi även idag skulle kalla det 
"sunda fomuft" Som Benkert så väl taligt eftersträvade. 

WIknerska manifestet 
Det kan tyckas märkligt an kalla självbekännelser för "manifest", men när det 
gäller POntuS W ikners Psykowgiska självbekännelur från 1879/1971 kan man 
inte undgå att inordna dem i raden av sexualpolitiska manifest som avser au på 
lång eller kort sikt förändra fö rhåJlandena för "sodomiter", "urningar" d ler 
"homosexuella". Wikner lanserar dock inre någon ny begreppsapparat, utan 
"inskränker" sig till att kräva någon form av äktenskap for personer av samma 
kön, utan att uppfinna någon särskild bereclming för homost:xuella. Han kallar 
dem i stället för "en minoritet" som står i motsättning till majoriteten, 
("pluraliteten"), i sig en politisk kategorisering så god som någonSI . 

Om Ponrus Wikners manifest (och om Ulrichs) har jag tidigare skrivit i Ho~ 
mosexuella och omviiruun (Sthlm 1982) . Självbekännelserna finns också publi~ 

cerade som bilaga till min utgåva av Wikner, Pomus: Kulturens offirväsm, 1987. 
Där är de självbiografiska styckena i Wikners manifest uteslutna, och skriftens 
karaktär av politisk pamflett därmed förtydligad. 

Ideologi eller inte 
Var och en kan med hjälp av Roben Heegers definitoriska analysapparat i bör· 
jan på denna artikel själv ta ställning till om det homosexuella tänkandet kring 
likakönad sexualitet under 1800~talet handJar om politiska ideologier, eller om 
något annat. Jag vänder mig särskilt till dem som hellre vill tala om anonyma 
"diskurser" än om ideologier, och till dem som handskas vårdslöst med teImi~ 
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nologin och bara vill se ordet "ideologi" som samlingsnamn fö r felaktiga eller 
voluntaristiska världsbilder (se {.ex. "queer~numrd' av lambdA nordica nr 3-4 
november 1996 som t:xempd på det förstnämnda, samt Göran Söderströms 
eleganta och faktaspäckade men (Vjvelaktigt vinklade artikel "Ideologi eller ve
tenskap" i lambda nordica nr l maj 1997 som t:xempel på det senare). 

Exkurs: en udda (och fientlig) begreppsapparat 
Till sist vill jag bara peka p~ filosofens Kanu eriska foreläsning, hållen någon 
gång mellan 1775 och 178 1. Där lägger han fram sin egen syn på vad vi idag 
kallar "homosexualitet" resp. "heterosexualitet" . Kant föreläser bl.a. om 
sexualförsedser "mot naturen", dit han forutom onani, incest och tidelag räk
nar "de fall där känsböjdsen visserligen håller sig till det mänskliga området, 
men blir förändrad, så att könsgemenskapen inte är heta ogen, utan homogen, 
dvs. de fall där en kvinna med en kvinna och en man med en man ti1lfredsstäl~ 
ler sina bÖjelset Detta st rider mot mänsklighetens syftemål [liksom 
"sodomiteri", som Kant anser vara synonymt med samlag med djurJ. "52 

Kants begreppsapparat - homogm resp. heterogen ~ hänger helt i luften histO
riskt sett. Jag är mycket skeptisk ti ll tanken att den engelske frigörelsekämpen 
Edward Carpenter har ratt sitt begrepp homogmic love från Kant; då skulle han 
ha redovisat det. Och snarare än en plverkan på Benkert, som det inte heller 
fi nns några tecken på, €lr man anta att Kant och Benkert på likartade sätt 
använde sig av språkets möjligheter, med olika förskjutningar och inlån. Några 
tecken på spridning eller påverkan på den språkliga eller sociala verkligheten 
går inte au spåra när det gäller Kam. 

Kant's kategoriseringar kan sägas stödja b~de det essentialistiska och det 
konsrruktivistiska synsäUet - wmlialismm genom den märkliga historiska och 
språkliga konrinuitet man kan tycks sig se i Kant's kategoriseringar, och 
konstruktivismm eller qruer thenry genom de (fortryckande) homo- och hetero
sexuella kategoriseringar som Kant introducerar i sin "etiska" föreläsning, och 
som kan ses som en del av ett allmänt fi entligt nvetenskapliggörande" av frågan 
(eller för att tala med Guy Hocquenghem: "pseudoscientific thought has tur~ 
ned barbarous intolerance into civilised intolerance.").s3 Några tecken på att 
Kant ville reformera tankarna inom omr~det har jag inte kunnat hitta i det 
först 1924 tryckta föredraget.~4 Jag lämnar dock åt andra att analysera Kants 
bevekelsegrunder och valda sammanhang for sina spd.kliga innovationer. 
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Summary 
The artide wants ro show that the use of the concepr of "ideology" in Gay! 
lesbian research is mate useful than the common concepc of" discourse" which 
leaves the homosexual subjecr outs ide the creation of the homosexual ideology. 
A paradigm shift is suggested. 

Also, the anicle, by renaming rhe pamphlets of the early homosexual acrivisrs 
as "manifestos'" , wan ts ro make ie more clear mat rhe effon of rhe pioneers was 
not limited tO "scientific" discourses, conrrolled by scientists, but instead from 
the beginning was directed against these scientists. 
Thirdly, the arricle portrays the homosexual pion eer and philosopher Pomus 

Wikner (1837- 1888) and his efForts and struggle tO make his homosexuality 
compatible with the religious and philosophical dogmas of his time. His 
unsuccessful artempr led him ro write a manifesto, "Psychological confessions" 
from 1879 where he ind ependendy fro m a mer activists demanded respecc for 
the homosexual ft":e1ings. He even in 1879 demanded the official recognition of 
gay marriages, but never publishcd the manifesta in his lifetime. 
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