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VAD AR KON? Hur bestims kon och vem kan och har mandat att
avgora detta? Och hur hanteras konslig osikerhet eller dubbelhet?
Detta dr intressanta och dagsaktuella fragor som i Maja Bondestams
bok, Tvikénad: studier i den svenska hermafroditens bistoria, skildras
i ett idéhistoriskt perspektiv. Boken utgér dirmed ett viktigt bidrag
till en fordjupad forstielse av kon och dess varierade uttryck.

Bondestam argumenterar for att hermafroditen inte, sisom ti-
digare hivdats, var omojlig som kategori i 1700- och 1800-talens
kultur och vetenskap. En hermafroditisk konskategori var tinkbar i
tidigmodern tid, till exempel sade sig Maria Johansdottir/Magnus
Johansson ar 1705 vara "bade man och kvinna och dnda mera pa
manssidan” (89). Formodligen mojliggjordes denna forestillning av
att det inte fanns nigon enhetlig terminologi eller férklaringsmo-
dell avseende innehillet i konsbegreppen och deras sirskiljanden.
Ett annat intressant exempel dr det pristutlitande som 1799 med-
gav en person att agera i bada konspositionerna di hen ansigs vara:
“till dktenskap ledig hirifrin bide sisom man och qvinna” (98).

En av bokens stora fordelar dr att den idéhistoriska beskrivningen
relateras till faktiska konsekvenser for konkreta personer, till ex-
empel i berittelsen om en sjuttonarig flicka som 1914 uppsokte en

lakare for att hon onskade bli forklarad som man, eftersom “han/
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hon saknade brost, aldrig hade haft menstruation och dessutom
kidnde begir efter kvinnor.” (178) En operation uppdagade en “rudi-
mentir livmoder och tvd mandelstora dggstockar” vilket innebar ett
nekande av personens 6nskan att bli férklarad som man, i enlighet
med den for tillfllet ridande konskortelteorin. Yttermera tragiskt
torefaller personens 6de vara, nir det framkommer att teorin 6ver-
ges under 1920-talet, di yttre konstecken aterigen blir vigledande,
vilket betyder att "en kvinna kunde till exempel dga testiklar men
torbli kvinna i omvirldens 6gon om hennes hormonkin ansags vara
kvinnligt” (228). I Bondestams redogorelse framkommer person-
liga konsekvenser av tankestromningar och teorier kring kon tydligt
och manar till eftertanke. Detta dr sdrskilt intressant med tanke pa
dagens debatt om de olika villkor som stills for att fa tillstind att
juridiskt dndra konstillhorighet, varav det mest omstridda ar kravet
pa sterilisering.

Boken behandlar den hermafroditiska konskategorins innehélls-
liga historia i svensk formodern tid, det vill siga frain 1600-talet
fram till mitten av 1900-talet. Ordet hermafrodit férekommer frin
och med 1600-talet, vilket dirmed anger bokens historiska borjan.
Bondestam anvinder begreppet hermafrodit som en figur som ge-
nom historien tillskrivits flera olika betydelser genom att befinna
sig vid "den grins och det tomrum som antas erbjuda en tydlig
distinktion mellan man och kvinna” (14). Bondestam beskriver an-
vindningen av begreppet hermafrodit som en bendmning av "dem
vars kon pi ett eller annat sitt har uppfattats som dubbelt, blandat,
tvetydigt eller misstaget [...] ett svirplacerat tredje i en viletablerad
dualistisk ordning” (15).

Genom att studera det hermafroditiska begreppet blottligger
Bondestam tidsliga uppfattningar om kén och sexualitet. Hon
anger tva huvudsakliga medicinska paradigm som bada gir tillbaka
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till antika traditioner, dels den hippokratisk-galenska traditionen
ddr kon uppfattas som ett kontinuum mellan kvinnligt och man-
ligt och dels den aristoteliska traditionen ddr kon uppfattas som tvé
polira motsatser. Den hippokratisk-galenska traditionen ger storre
utrymme £6r mojlighet till kénsvariation och var dominerande fram
till 1600-talet. Denna paradigmskillnad dr intressant i ett nutida
perspektiv di den kan sidgas motsvara en konflikt mellan transpo-
litiska perspektiv som erkdnner méjligheten till kénsvariation och
ett nutida juridisk-medicinskt perspektiv som enbart medger tva
konskategorier.

Vidare beskriver Bondestam historiska perspektiviorskjutningar
angdende konsbegreppens innehall. En sidan forskjutning dr frin
synen pid det hermafroditiska som innehéllande en mytisk, upphojd
och sjilslig androgynitet (1600-talet) till en anatomisk, ligre vir-
derad kroppslighet (1700-talet och framit). Det var framférallt de
rattsliga aspekterna av osidkerhet angéende konstillhorighet som var
i fokus under 1600~ och 1700-talen. Frigor om vem som fick gifta
sig med vem, grunderna for skilsmissa, arvsritt och dylika frage-
stillningar aktualiserade behovet av att kénsbestimma personer
som var svirbestimbara. Den hermafroditiska figuren genomgar
under 1700-talet en perspektivforskjutning fran juridisk angeldgen-
het till medicinsk och vetenskaplig. En framvixande vetenskaplig
stravan efter systematik under 1700~ talet och férklaring av abnor-
maliteter innebar att hermafroditer blev féremal f6r vetenskapliga
undersokningar och objektifierades under en ”blickens granskande
rationalitet” (52).

Under 1800-talet blir den hermafroditiska figuren alltmer en
angeldgenhet for likare, vilket innebir en medikalisering av den
hermafroditiska kroppen och identiteten. Bondestam beskriver hur

detta hinger samman med tva vetenskapliga upptickter, dels kons-
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kategoriernas gemensamma embryonala ursprung, dels konskort-
larnas betydelse for konsbestimningen av min och kvinnor (senare
delen av 1800-talet). Alla kroppar antogs befinna sig pd samma ut-
vecklingsbiologiska skala och didrmed i grunden vara naturliga, vil-
ket innebar att alla méinniskor antogs ha ett "sant” kon att uppticka.
Den gemensamma utvecklingsbiologiska skalan innebar dirmed en
samtidig normalisering och medikalisering av den hermafroditiska
kategorin som nu erhdll en naturenlig status, pd samma ging som
dess konsliga utveckling ansags vara ofullkomlig. Konsliga tvety-
digheter uppfattades nu antingen som en sjukdom, missbildning,
illusion, forklidnad eller bedrigeri. Vid denna tid férefaller den
hermafroditiska kategorin inte lingre vara mojlig som en person-
lig variation. Kénskortelteorin innebar att konet bestimdes utifran
torekomsten av konsspecifika konskortlar, vilket medforde att detta
endast kunde avgoras av experter, kunniga inom kirurgi. Kénsbe-
stimning blev pé si vis en dold angeligenhet som enbart expertis
hade inblick i.

Bondestam argumenterar for en nira koppling mellan herma-
troditbegreppet och sexualitetsbegreppet och att dessa snarare bor
forstds i relation till varandra dn som kontraster. Hon beskriver
hur dessa termer historiskt sett har linat mening av varandra. Den
hermafroditiska kategorin har ibland kunnat legitimera dktenskap
mellan kvinnor och ocksa tjinat som forklaringsmodell for sexuell
kirlek mellan kvinnor innan ett modernt sexualitetsbegrepp formu-
lerades som innebar att kénsligt begir inte med nédvindighet f6ljer
de konsliga organen. Den hermafroditiska kategorin forefaller dér-
med, i historisk tid, dven ha betecknat den vida kategori som idag
ofta beskrivs som hbtq-personer.

Bondestams bok dr mycket intressant lisning, och jag uppskattar
sdrskilt beskrivningar av den historiskt sett relativt flexibla synen
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pa kon och hur det periodvis forefaller ha varit méjligt att leva som
‘tvakénad’ person och att ingd i en ’tredje’ hermafroditisk kategori.
Svensk civilritt riknade 1851 med tre kategorier, min, kvinnor
och hermafroditer. Boken pekar dirmed framat, mot dagsaktuella
transpolitiska diskussioner om moéjligheten att bli erkind i enlighet
med en sjilvupplevd konsidentitet utan krav pa kroppsliga ingrepp
eller anpassning till en av tva kategorier i den ridande tvikénsmo-
dellen.

Bondestams resonemang kring Linnés minskligt kodade koéns-
bildsprak dr sirskilt intressant. Hennes vederliggning av tidigare
forskning kring Linné dr uppfriskande, men eventuellt missvisande.
Bondestam hivdar att tidigare forskning felaktigt beskyllt Linnés
botanik for att osynliggéra homosexualitet och kénsvariation i na-
turen. Hon hdvdar istillet att Linné beskriver vixters fortplantning
med bilder lanade frin “extravaganta, hermafroditiska, samkénade
och polygama sammanslutningar” (68). Ett exempel ir vixtklassen
som av Linné beskrivs som att "min och hustrur och ogifta sam-
manbor i atskilda brudkammare. Hermafroditer och hankénade el-
ler honkonade i samma art.” (69) Hon menar ocks3 att detta bevisas
genom att tjugo av de tjugofyra vixtklasser Linné beskriver inte kan
bestimmas som vare sig honor eller hanar. Upplysningen ér bade re-
levant och intressant och méjligen dr Linné orittfirdigt beskylld for
att heteronormalisera naturen. Jag menar dock att det sprak han an-
vinder fortfarande dr heteronormativt laddat, pa sa vis att dir finns
en sjilvklar ordning och uppdelning i hankénade, honkonade, her-
mafroditer, samkonade, gifta och ogifta (ett sprakbruk som Bonde-
stam sjilv faller in i ndr hon beskriver polygama och homosexuella
foreningar som “extravaganta”, 68). Vidare limnas beskrivningar av
kénsvariation och sexualiteter i djurvirlden dirhin, vilket jag me-
nar hade varit bade intressant och relevant.
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Jag hade ocksa 6nskat en diskussion om termen hermafroditism,
vilket dr en politiskt virdeladdad term som den intersexuella r6-
relsen har uppmirksammat f6r dess exotiserande och negativt lad-
dade associationer till missbildning och freakshow. Denna sida av
den hermafroditiska kategorins historia, dir hermafroditer anvints
i kommersiella syften pa cirkus och i dylika sammanhang, finns inte
beskrivet i boken. Det foranleder mig att undra om den svenska
hermafroditen varit forskonad frin detta, eller om forfattaren har
valt att koncentrera sig pd andra sidor av historien? Jag hade 6nskat
ett omnidmnande av den svenska hermafroditens nirvaro eller frin-
varo i uppvisningssammanhang och en diskussion av anvindningen
av begreppet hermafrodit.

Bokens stora behallning dr frigan om konsvariationens moj-
ligheter och begrinsningar i ett historiskt perspektiv. Den intres-
santa fragan dr vad som i olika tider avgor konsbestimningen och
vem som har mandat att avgora detta? Boken aterger hur detta har
skiftat genom historien. Idag finns moéjlighet till kénskorrigering
utifrin personers sjilvidentifiering. Det dr dock en procedur som
ar omgardad av kriterier och krav, dir det i slutindan dr experter av
olika slag som avgor personens tillgang till korrigering och erkin-
nande av sjilvidentifierad konsidentitet. Mojligen finns det mycken
lirdom att dra av historiens bitvis mer flexibla syn pa méjligheterna
till kénsvariation och en modell fér kénsforstielse som utgar frin

tre konskategorier.
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