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Traduttore traditore, dversittaren dr en forridare, dr ett ordsprak som
jag fick lira mig nir jag studerade latin, och jag lirde mig di ocksi
att man inte ens alltid kan lita pa lexikon. For nir det giller ovanliga
ord eller ovanliga betydelser av ord kan det mycket vil hinda att den
angivna betydelsen bygger pa tolkningen av ett enskilt textstille och
att i sin tur samma textstélle tolkas med hjilp av just detta lexikon, vars
prestige bidrar till att cementera en viss forstdelse. Nir det giller teologi
tillkommer dessutom den kyrkliga maktapparatens patryckningar, och
hir kan alltsd uppstd en rundging som gor att tvivelaktiga tolkningar
kan besta i drhundraden. Det dr dirfér som Love Lost in Translation ir
en sa angeligen bok.

Love Lost in Translation: Homosexuality and the Bible ir ett kirleks-
verk, en diger volym utgiven pa eget forlag. Till omfinget bidrar forstis
typsnittet, som dr storre dn vanligt men som ocksd gor texten ldttlist.
Trots att texten alltsa dr tillkommen utanfér akademin haller den en
hog standard. Bibliografin dr omfattande och uppdaterad och resone-

mangen klara.
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Det har skrivits mycket om Bibeln och homosexualitet, bade sidant
som ifrigasitter den traditionella synen och sidant som foérsvarar den.
Trots detta lyckas faktiskt Lings komma med nigot nytt, genom att
vilja en metod som sitter hela den traditionella teologin inom parentes.
Som Lings ska visa sd dr det sitt pa vilket Bibeln (sdrskilt det vi kidnner
som Gamla testamentet) traderats till oss i de vistliga kyrkorna, frin
hebreiska till grekiska till latin och darifran till folkspraken, inte opro-
blematiskt utan f6r med sig betydelseforskjutningar.

Genom att inte diskutera kontext utan att helt enkelt stanna vid or-
dens lexikaliska betydelse i ursprungstexten kan Lings visa pa en hel
del intressanta fall didr de moderna bibeléversittningarna i méinga fall
gor problematiska val, inte minst nér det géller politiskt laddade dmnen
som kon och sexualitet. Och eftersom nistan alla ldsare dr hinvisade till
oversittningar dr det dessa som kommit att gilla som helig skrift.

Ett exempel r #sela’, "sida”, som ndstan unisont dversitts med "revben”
i berittelsen om Evas skapelse, vilket leder till en annan forstdelse om
térhillandet mellan kdnen, trots att det 6verallt annars betyder just sida.
En av vinsterna med boken ir att den visar med all 6nskvird tydlighet
att olika bibeloversittningar avviker ganska mycket frin grundtexten
och att de inte dr sirskilt tillforlitliga ens tillsammans.

Genom att studera ords lexikaliska betydelse och jimfora en rad eng-
elska oversittningar (vilket uppmuntrar till att studera svenska bibel-
oversittningar pa samma sitt) si lyckas Lings visa pd en rad tveksamhe-
ter i de traditionella 6versittningarna och kasta en hel del nytt ljus inte
minst 6ver berittelsen om Sodoms férstorelse. Diskussionen om Sodom
och tolkningen av den berittelsen upptar tillsammans en tredjedel av
boken.

Kirnan i Lings tolkning dr Bibelns sitt att tala om sex, och sirskilt
tolkningen av det hebreiska ordet yada’. Det ir ett vanligt ord och den
normala betydelsen dr att "kinna till, veta”, men pa ungefir ett dussin
stillen sa anvinds ordet med sexuella konnotationer — enligt radande
mening. Lings tes dr att den vanliga dversittningen “kidnna i biblisk me-
ning”, alltsd ligga med, bygger pa ett missforstand av ordet.

Hir gar Lings igenom de andra stillen dir ordet har tolkats sexu-
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ellt och visar att det kan tolkas bokstavligt, som veta, kinna till eller
oftast "bekanta sig med”. De sexuella konnotationerna ar antingen un-
derforstadda av sammanhanget eller signaleras av andra ord. Det ligger
i sakens natur att det dr omoijligt att slutgiltigt avgéra huruvida Lings
tolkning dr den korrekta, men han goér en 6vertygande framstillning
och kan ocksa visa hur detta missférstind uppkommit. En bidragande
orsak dr att Septuaginta, den grekiska versittningen av den hebreiska
bibeln, anvinder ett ord for "veta” som har sexuella konnotationer, ni-
got som saknas i grundtexten. For ldsare av den grekiska texten blir den
sexuella tolkningen majlig pa ett annat sitt, och den har s smaningom
kommit att bli kanonisk.

Lings analys av vilka ord som anvinds for sexuella handlingar kas-
tar ocksa nytt ljus 6ver vildtikten i Gibea (Dom 19), Tredje Moseboks
forbud mot sex mellan min, berittelsen om Noa och Hams forbannelse
och det gickande ordet gadesh/gedesha (tempeltjinare), som ofta felover-
satts med “tempelprostituerad” och i sin manliga variant har tolkats som
homosexuella prostituerade. Ingen av dessa texter handlar enligt Lings
om homosexualitet. Tredje Mosebok ir svartydd men kan eventuellt
handla om ett férbud mot incest.

De ord som traditionellt anses syfta pd homosexualitet (och 6versitts
pa ett sadant sitt i majoriteten av de bibelversittningar Lings underso-
ker) finns i Nya Testamentet, och dven deras betydelse ir oklar. Hir gor
Lings en bra genomgang men tillf6r inte nigot egentligt nytt i forhal-
lande till annan litteratur.

Sjdlva bokens titel ir ndgot missledande, for det dr bara en liten del av
boken som handlar om kirlek (del 5) — om man inte ansluter sig till den
slogan som siger att "homosexualitet dr kirlek”. I denna del gar Lings
igenom de bibelstillen som beskriver samkénad kirlek: Rut och Noomi,
Saul, David och Jonatan, samt lirjungen som Jesus dlskade.

Lite ironiskt dr ocksa denna del en av bokens svagaste och tillfor inte
sa mycket nytt i forhallande till annan litteratur i dmnet. I diskussionen
om Romarbrevet limnar ocksa Lings den metodologi som han uppritt-
hallit i resten av boken och borjar diskutera kontext. Det ir forstaeligt

att det dr frestande att kunna nd nagon form av positiv slutsats, men jag
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tror att boken som helhet hade vunnit pd att helt enkelt limna detta
ddrhin.

Det finns ocksé nigra tendenser till upprepning nir samma text ska
belysas frin flera synvinklar. Boken hade vunnit pa en stramare redige-
ring, men sammantaget utgdr den dnda ett viktigt bidrag i en stindigt
pagaende debatt. Kanske dn viktigare dr dock att den uppfordrar till
nytinkande kring bibel6versittningar 6ver huvud taget, samt till ett
kritiskt forhallningssitt till etablerade Gversittningar som ger ett nytt
och frischt perspektiv pa bibeltexten. For en oinsatt lisare ger den ocksa
en bra ingang till och &versikt 6ver diskussionen om Bibeln och homo-

sexualitet. Det dr inte daligt f6r en oberoende forskare.
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