HANNA BERTILSDOTTER ROSQVIST

Att berdtta bogberittelser

Fran sexliberalism till homoidentitetsretorik
i svensk homopress under 1960—1980-talet

EN NOTIS i den svenska tidningen REVOLT mot sexuella fordo-
mar (REVOLT) 1985 beskrivs en férindring som dgt rum med
den danska tidningen Seksualpolitik. Skribenterna Henning Gold-
baek och Kurt Overaa konstaterar att tidningen har gitt fran att
vianda sig till ”den breda sexualpolitiska rorelsen” till att ”bli bogtid-

ning”. De skriver:

Men denna rorelses tid dr nu slutgiltigt forbi. De gemensamma malen och
konkreta projekt, som alla kimpade for, finns inte lingre. Istillet finns det en

massa rorelser och motstridiga intressen.!

I en artikel tidigare samma ar resonerar REVOLTs chefredaktor
Michael Holm i liknande anda kring positionen som sexliberal i

Sverige:

For tio-femton ar sedan var jag — som s minga — sexliberal. Sedan blev det
fult att vara det, manga hoppade av och en del blev s.k. nymoralister. Vi som
blev kvar kallades ”flumliberaler” och det var inte nigot bra. Litet genant

tyckte jag nog, inda tills jag i en artikel av Kurt Overaa i danska Seksualpo-
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litik laste: ”flumliberal finns inte pd danska, men det betyder nagot i stil med
att ’vi kan vil ta oss en 6l och snacka om saken’ ” och det ir ju egentligen

vildige trevlige.?

Det forsta citatet illustrerar berittelsen om en forindring inom den
danska sexualpolitiska rorelsen under 1970- och 1980-talet. Det
kan ocks3 illustrera berittelsen om en liknande férindring inom
den svenska. Att vara sexualliberal var som det andra citatet illus-
trerar sjilvklart inom en viss grupp sexuellt radikala under 1960-
och 1970-talet. Med tiden kom den positionen emellertid att Gverges
och de som i likhet med Holm fortsatte att kalla sig sexliberaler var
tvungna att forklara sig.

Denna process kan sittas i relation till olika uttryck for exklu-
deringspraktiker inom den svenska homororelsen under 1970- och
8o-talet. Flera forskare har visat pa uttryck for exkluderingsprakti-
ker inom olika nationella homosexualpolitiska rorelser. Ett exempel
ir Andreaz Wasniovskis studie om vetenskapsanvindning och nor-
malitetsstrivan inom Riksforbundet for Sexuellt Likaberittigande
(RFSL). I studien beskrivs hur RFSL under 1950- och 6o-talet i sin
stravan efter assimilation och acceptans exkluderade olika typer av
andra, frimst sadomasochister, transvestiter och bisexuella. Som ett
uttryck for exkluderingen togs kontaktannonser med sadomasoch-
istiskt tema antingen 6verhuvudtaget inte in i RFSL:s tidnings Fol-
jeslagaren, eller censurerades.’ Ett annat uttryck dr Scott Gunthers
studie av den franska gayrorelsen. Hir ges argument for en liknande
exkluderingsprocess under 70- och 8o-talet i Frankrike. Gunther vi-
sar hur det pa en representationell niva skedde en uteslutning av olika
typer av andra, foretridesvis pedofiler, sadomasochister, transsexu-
ella, transvestiter, promiskudsa och personer som dgnade sig at sex
offentligt. Genom denna exkluderingsprocess, menar Gunther, tys-
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tades de mer radikala krav som formulerades under 1970-talet. *

Utifrdn ett queerhistoriskt perspektiv betonas betydelsen av att
kritiskt granska olika typer av heteronormativiteter, konstruktioner
och uppritthdllande av heterosexuell normalitet.’ Inom den anglo-
amerikanska sexualitetsforskningen pigar sedan nigra ar en dis-
kussion om heteronormativitetens sliktingbegrepp homonormati-
vitet. Begreppet homonormativitet anvinds dtminstone pa tva olika
satt. Det forsta och kanske mest vilciterade hanfors till Lisa Duggan
som lokaliserar begreppet, eller den nya homonormativiteten, inom
en matris av neoliberal politik.® Duggan definierar homonormati-
vitet som det som inte utmanar heterosexistiska institutioner eller
viarderingar utan snarare uppratthdller dem och striavar efter att in-
kluderas i dem.” Hon anvinder begreppet som ett sitt att kritisera
straight mainstream medias heteronormativa konstruktioner av en
viss typ av "goda” homosexuella. Utifrin denna anvindning disse-
keras dessa mediers inkludering av vissa homosexuella stereotyper
och subjektiviteter inom “den goda sexualiteten” medan andra ex-
kluderas och konstrueras som avvikande, obegripliga och moraliskt
problematiska.?

Susan Stryker argumenterar for ett annat sitt att anvanda begrep-
pet som snarare inspirerar till ett sjalvkritiskt perspektiv. Stryker
lokaliserar begreppet within LGBTQ intergroup dynamics” och
definierar begreppet som ett privilegierande av vissa homosexuella
satt att avvika fran heterosexuella normer och en antipati eller at-
minstone en icke-reflekterande blindhet mot andra uttryck fér queer
annorlundhet.’

I denna artikel ir min utgdngspunkt att den svenska homopres-
sen kan forstds som en i Strykers anda homonormativ kontext. Av-
sikten dr att undersoka hur olika homotidningar i Sverige under

1960—1980-talet konstruerade sig sjilva och varandra i forhallande
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till forestillningar om sexliberalism, eller nigot som jag vill beskriva
som ett sexliberalt ideal om sex som njutning och politik. Harnast
kommer jag att ge en kortfattad éversikt 6ver homopressen i Sverige
mellan 1954 och 1986. Darefter foljer en presentation av materialet
och analysprocessen. Detta f6ljs av en resultatdel. Slutligen kommer
en konklusionsdel.

Homopressen i Sverige

Med homopress avses publikationer vars innehall sarskilt riktar sig till
personer som attraheras av personer av samma kon. Detta utesluter
inte att lasarna dven attraheras sexuellt av personer av annat kon, men
utgangspunkten i tilltalet ska vara samkoénad sexualitet snarare in
olikkonad. I den nedanstdende presentationen aterfinns publikationer
som foretradesvis har riktat sig till min som attraheras av andra min.

Ar 1954 ger Riksforbundet for sexuellt likaberittigande (RFSL)
ut Sveriges forsta tidning som riktar sig foretridesvis till min sexu-
ellt attraherade av andra man: RFSLs medlemsblad. Tidningen som
med tiden kom att kallas Foljeslagaren gavs ut fram till 1972. Under
1973 ger RFSL ut RFSL-Nytt men forekommer dven i en egen avdel-
ning i den fran RFSL fristiende homotidningen REVOLT.

Mellan 1974 och 1978 ger férbundet ut Tidskrift for RFSL. Ar
1979 ges en sirskild tidning ut for Frigorelseveckan, Organet. For
Frigorelseveckan.'’ 1980 borjar Kom Ut! att ges ut. Tidningen ges ut
fortfarande (2010), 4ven om ett avbrott i utgivningen igde rum un-
der 2008. De tidningar som gavs ut av RFSL under 1970-talet publi-
cerades med oregelbundna mellanrum under ett fital ir och gjordes
av standigt nya manniskor. Under flera ar hade man istillet sarskilda
”RFSL-sidor” i REVOLT som hette ”Aktuellt i RFSL”. Forst i och

med Kom Ut! tar forbundet en stabil tidningsutgivning.
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Ar 1966 borjar Akro-forlaget att ge ut HOMO: international ma-
gazine. Tidningen gavs ut med fem nummer i Sverige mellan 1966
och 1969.!! Ansvarig utgivare och redaktor var Carl Raidemyr-Reg-
man.”? HOMO laggs pd is 1969." Samma ar borjar den svenskspra-
kiga tidningen Viking som riktade sig till en svensk lisekrets att ges
ut i Danmark. Tidningen gavs ut i samarbete med .LH.W.O. — In-
ternational Homosexual World Organization med Axel Axgil som
drivande person. Vikings chefredaktor var Michael Holm. Holms
partner Geurt Staal var central bade i Viking och Revolt och holl inte
minst i det ekonomiska och administrativa ansvaret.'

1971 flyttar den svenska redaktionen tidningen till Sverige. I sam-
band med detta byter tidningen namn till REVOLT — mot sexuella
fordomar. REVOLT ges ut med ett avbrott under 1983-1984 fran
och med 19771 till och med 1986 di tidningen ersitts av tidningen
Reporter. 1983 lades REVOLT tillfilligt pa is till férman av Ma-
gasin Gay. Denna lyxigare tidskrift gavs ut med fyra nummer 1983
och sju nummer under 1984. Direfter liggs tidningen ner. REVOLT
ateruppstdr for ndgra ar pa nytt.

Om materialet

Analyserna baseras pd material frin en storre studie om forestall-
ningar om bisexualitet i svensk homopress. I studien ingir samtliga
rikstackande publikationer som innehaller redaktionellt innehall av
allmint intresse for foretridesvis ickeheterosexuella min publice-
rade mellan 1954—1986 i Sverige. I denna artikel kommer jag emel-
lertid framst utga fran artiklar publicerade i HOMO, REVOLT och
Kom Ut. Detta eftersom diskussionen kring sexliberalism ar sarskilt
tydlig i dessa tre. Materialet frin REVOLT dominerar i analyserna
eftersom materialet fran tidningen dominerar i studien i stort. Detta
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kommer sig av att det getts ut fler nummer av REVOLT under den
studerade perioden och varje nummer bestod i sig av fler artiklar an
ovriga tidningar i studien.

Materialet bestar bade av texter skrivna av redaktionens med-
lemmar och frilansande skribenter, lisarbrev och kontaktannonser.
Oavsett vad for typ av text som refereras till kommer dessa att refere-
ras till som utsagor. Dessa forstir jag som diskursiva. De ir uttryck
for vad som varit mojligt att siga inom ramen for en viss retorisk
kontext (den enskilda tidningen och dess tinkta malldsare). Mitt in-
tresse ar riktat mot tidningarna som diskursproducenter, snarare an
enskilda textforfattare. I mina lisningarna av materialet som ir att
betrakta som diskursiva narlasningar, har jag fokuserat pa formule-
rande av olika typer av ”tal om..”, ”berittelser om” eller med andra
ord ”diskurser”, och olika subjekt som detta tal skapar.

Som komplement till materialet frin homopressen har jag dven
gjort intervjuer med personer som ir eller har varit redaktorer for
svenska homotidningar under den studerade epoken.” Tva av dessa
intervjuer kom att bli sarskilt relevanta for denna artikel varfor
dessa kommer att anvindas som en bakgrundsberittelse (avsnittet
”Sexuell minoritet versus homosexuell identitet”).

I jimforelse med andra texter som anvints inom den svenska
sexualitetshistoriska forskningen — polisprotokoll’, protokoll fran
olika foreningar, frimst RFSLY, brev riktade till RFSL och RFSU, el-
ler retrospektiva intervjuer med homo- och bisexuella som var med*®
—ir homopressen ett brett och spretigt material. Hir uttrycktes flera
erfarenheter och asikter aven om en diskurs for det mesta hade over-
taget och talade om vad som var acceptabelt eller &tminstone mer
rimligt och sjalvklart. Sexualitetshistorikern John DEmilio menar
att homopressen gjorde det méjligt for homosexuella att fora en dia-

log bland sig sjalva, att finna sina egna roster. Genom homopressen
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kunde dess ldsare artikulera definitioner av sina erfarenheter, striva
efter att formulera nya uppfattningar om sina liv och skapa en upp-
levelse av ett homosammanhang.” Homopressen kan visa vad som
var mojligt att tanka eller forestilla sig, efterstravansvirt och vad
som var obegripligt i en kontext fér och av personer som attrahera-
des sexuellt av ndgon av samma kon.?

Den svenska homopressen kan ses som ett nav i den svenska ho-
mororelsen och dirmed som ndgot som gors i relation till specifika
och for den svenska homorérelsen centrala hindelser i Sverige.”!
Den svenska homopressen kdnnetecknas dven av ett bokstavligen
intimt utbyte med 6vriga vistvirlden, frimst évriga Norden, Tysk-
land, Holland, England och USA, nir det kommer an till nyhets-
rapportering, idéspridande och kontaktskapande. Ett uttryck ir
aterkommande reportage fran platser och hindelser utanfor Sve-
rige av intresse for min som har sex med min. Ett annat uttryck ar
forekomsten av kontaktannonser dir min fran andra lander soker
kontakt med svenska min och vice versa. De min som skrev och
fotograferade for tidningarna odlade natverk med tidningsprodu-
center i andra linder. Inte sillan dterfinns material som publicerats
i amerikanska gaytidningar oversatta till svenska i REVOLT. Den
undersokta tidsepoken utmirks av en tid av formerande av en ny
homosexuell rorelse och en reviderad homosexuell (manlig) subjek-
tivitet, fore utbrottet av HIV/AIDS-epidemin i Sverige och pa andra

hall i vistvirlden under mitten av 1980-talet.?

Sexuell minoritet versus homosexuell identitet

Tanken med foljande avsnitt dr att det ska fungera som en retrospek-
tiv bakgrund och kommentar till de skeenden som de kommande

analysavsnitten kretsar kring.? Avsnittet kommer om inget annat

15



HANNA BERTILSDOTTER ROSQVIST

anges baseras pi mina intervjuer med Greger Eman och Jon Voss.**

I intervjuerna dterkommer tva parallella diskursiva berittelser
om 1970-talets svenska homororelse och homosexuella aktivister.
Bida berittelserna skapar en tydlig skillnad bade mellan *gamla
RFSL” och ”nya RFSL” och mellan olika homonormativa subjektsi-
deal som gors i relation till varandra. Skillnaden forstds frimst som
en friga om dlder, om att tillhora olika generationer som priglas av
olika ideal.

Den ena berittelsen kretsar kring évergangen frin ett homonor-
mativt subjektsideal som betonar betydelsen av diskretion till ett
homonormativt subjektsideal som snarare betonar betydelsen av
oppenhet. Den andra berittelsen kretsar kring 6vergangen fran ett
homonormativt subjektsideal som betonade en identitet som sexu-
ell minoritet (eller erotisk minoritet, se t.ex. analyserna av utsagor i
HOMO) till en identitet som homosexuell. Utifrin den forsta beto-
nades en kansla av samhorighet och solidaritet med andra sexuella
minoriteter éver sexualitetsgrinserna. Utifrin den andra betonades
en kinsla av samhorighet och solidaritet med andra homosexuella
(uttryckt i termer av "homosexuell solidaritet”).” Har betonas en
skillnad mellan olika sexualpolitiska stindpunkter; a4 ena sidan
kamp for sexliberalism, for en frigorelse av minsklig sexualitet eller

t,% & andra sidan kamp for

en mansklig sexuell frigorelse i allmdnhe
homosexuell frigorelse.”

Inom ramen for den forsta berittelsen beskriver Greger Eman en
generationsvixling frimst inom RFSL. Den féranleddes av olika ak-
tivistgenerationers olika syn pa éppenhet och sexualpolitisk verk-
samhet. RFSL priglades under 1970-talet av kampen mellan den
unga politiskt inriktade generationen och de dldre. Kampen resul-
terade i att RFSL forindrades péa ett organisatoriskt och ideologiskt

plan och gick frin att vara ”en smygig organisation till en 6ppen”,
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eller den ”den 6ppna rorelsen”. De unga beskriver Eman som nigra
som ville vara 6ppna och betonade betydelsen av att synas och de
dldre som ndgra som tyckte att ”den nya 6ppenheten var besviran-
de”. De unga 6ppna arbetade utdtriktat politiskt och stillde poli-
tiska krav, medan de dldre frimst dgnade sig it sociala aktiviteter
och den interna, medlemsorienterade verksamheten.

Inom ramen foér den andra berittelsen beskriver Jon Voss upp-
komsten av splittring inom gruppen unga, mellan ”sexliberalerna”
och ”boégarna”. De unga beskrivs av Jon Voss som influerade bade
av ”ndgon slags tysk, europeisk, sexuell frigorelseidé, som inte fanns
inom den amerikanska” och av de mer homoidentitetsorienterade
gaypowerrorelserna i USA och Storbritannien. Voss beskriver skill-
naden i gruppen som ett uttryck for tva falanger: den sexuella mi-
noritetslinjen och den homosexuella identitetslinjen. Skillnaderna
mellan de tvi rorde sig inte om olika attityder till sex utan till iden-
titet.

Aven brottet inom gruppen unga kan beskrivas som ett uttryck for
ett generationsskifte. Som en illustration aterger jag Jon Voss berit-
telse om uppkomsten av Magasin Gay och skillnaderna mellan ” Ma-
gasin Gay-gianget” (de yngre av de unga) och ’REVOLT-ginget” (de
aldre av de unga). P4 initiativ av REVOLT:s chefredaktér Michael
Holm borjar Voss och Dodo Parikas, som d& var REVOLT:s stock-
holmsredaktorer, att gora tidningen Magasin Gay 1983. I samband
med detta laggs REVOLT tillfalligt ner. Bide Voss och Parikas var
kritiskt instillda till att REVOLT inneholl pornografi. De tyckte att
tiden var mogen for att gora en tidning som blandade material om
kvinnor och min, ”tog bort porren och sen blev rumsren, bérja kun-
na siljas i Pressbyran, och lisas av alla, till och med sd att mamma
skulle kunna lisa den”. Voss beskriver inriktningen i Magasin Gay

som ”gay”. Med det menar Voss ett fokus pd homosexuella, inte
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ndgon slags idé om nagot trans-, konsproblematik, eller ndgon slags
bidiskussion, férutom den homosexuella delen av det [bisexualitet],
om man nu kan gora en sin dtskillnad”. Utéver gay betonades dven
oppenhet. Tanken med Magasin Gay var att gora ett 6ppet homo-
sexuellt livsstilsmagasin och dirmed bidra till brottet med ”den hir
smygkulturen”. Att benimna tidningen Magasin Gay var ett sitt
att astadkomma tydlighet. Tiden var emellertid inte riktigt mogen
for Magasin Gay's koncept. Kanske var inte heller sammanhanget
det ritta. Reaktionen blir negativ och efter elva nummer tvingas tid-
ningen att ligga ner utgivningen. REVOLT Fo6rlag hade framforalle
kopare som var intresserade av att ”se sexbilder och ha kontaktan-
nonser”. Det fanns dven "massor av folk” som kallade Magasin
Gay-ginget for nymoralister. Efter det att Magasin Gay lades ner
aterkom REVOLT. REVOLT slogs ihop med en pornografisk tid-
ning fran samma forlag, Killen, som iven fanns i Tyskland vid den
hir tiden.

Skillnaderna mellan grupperna inom gruppen unga beskriver
Voss som en skillnad nar det kommer an pa identitet: mellan de som
hade en identitet som sexuell minoritet och de som hade en identitet
som homosexuella. Idealet om 6ppenhet delades av bada grupperna.
Voss beskriver dven bada grupperna som sexliberala — om in pa lite
olika vis. Den grupp som Voss representerade betonade identiteten
som homosexuell. De betonade dven att positionen som homosexu-
ell inte handlade om sex, eller vad man gor i singen. Snarare betona-
des positionen som homosexuell som en social foreteelse. De ville se
pd homofragan som en helhet, att gruppen homosexuella skulle ses
”som en social och samhillelig minoritet, istillet for en sexuell mi-
noritet”. Aven om Voss’ grupp var sexliberaler, var gruppens fokus
till skillnad fran REVOLT-ginget aldrig sexliberalism. Voss grupp
var inte mot porr per se, men de saknade en typ av media som det var
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mojligt att gd ut i samhillet med. Ndgot som de menade att en tid-
ning med porr inte mojliggjorde.

En annan illustration utgoér Voss berittelse om en liknande kon-
flikt inom RFSL vid den hir tiden. Homoidentitetslinjen utgjordes
av minniskor som i likhet med Voss sig homofriagan som sirskild
frdn andra sexuella minoriteter och som sig pd homosexuella som
en i forsta hand social och samhillelig minoritet. De menade dir-
for att RFSL skulle vara en forening for homosexuella. Den sexu-
ella minoritetslinjen inom RFSL bestod diremot av minniskor som
sag homosexuella som del av en sexuell minoritetsgrupp, som hade
en identitet som en sexuell minoritet”. De foresprakade dirfor att

RFSL skulle vara en forening for sexuella minoriteter:

sd siger man, alltsd jag tycker att det finns ndgot sympatiskt i det ocksd, ”vi
kinner igen fortrycket” som andra sexuella minoriteter som dd exempelvis
transvestiter, eller pedofiler, eller s/m[-utévare], att det finns nidgon slags sam-
horighet diar di. Men brottet handlade ju om att vi inte var samma. Det ir
ju ett ganska grovt brott, i enlighet med sexliberalismens synsitt ir det ett

ganska grovt brott, och det var ganska hart.

Uppbrottet fran sexliberalismen pagar fram till mitten av So-talet.
Den nygamla tidningen REVOLT-Killen ges ut fram till sommaren
1986. Nir REVOLT-Killen 1iggs ner tar Jon Voss och Dodo Parikas
over REVOLT-delen av tidningen och doper om den till Reporter.
Vid denna tid borjar AIDS-krisen att dyka upp, bade i form av en-
skilda diagnosticerade och som kris i det massmediala medvetan-
det.?® AIDS-krisen ledde enligt Voss till en ”enorm foérindring, pa
massa olika sitt”. Bland annat bidrog AIDS-krisen till uppbrottet
fran sexliberalismen.
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Sexliberalism i HOMO

Det var forst i ssamband med att jag liste Michael Holms bok Udda
eros frdn 1971 som jag for forsta gangen horde talas om tidningen
HOMO. HOMO star ut som en sirpriaglad rost i hela det under-
sokta materialet. I tidningen publiceras dterkommande lasarbrev
som ger uttryck for engagemang hos tidningens lisare. I lisarbre-
ven till HOMO ges dterkommande kommentarer — bade negativa
och positiva — till tidningens intresse for bade konsmissigt odiffe-
rentierad njutning och politik. En positivt installd lasare tackar for
”skona bilder och raffiga noveller” men ger dven uttryck for politisk
uppmuntran, genom att uppmana tidningen att fortsitta "pa den
inslagna vigen: alla manniskors ritt att vilja sexualumginge med
eget kon eller det andra ”.%

HOMO framstir som en tidning med ett ben i ndgot gammalt och
ett ben i ndgot nytt. Exempelvis dterfinns ndgra teman som dterkom-
mit i Foljeslagaren under so- och borjan av 6o-talet dven i HOMO.
Ett exempel dr diskussionen kring strafflagstiftningen.’ 1965 skarp-
tes den svenska strafflagstiftningen och tillfilliga homosexuella
forbindelser med personer under 21 ar forbjods. Ar 1969 sinktes
aldersgrinsen pa nytt i samband med en sinkning av den svenska
myndighetsaldern fran 21 till 18 4r.’' HOMO kritiserar strafflag-
stiftningen utifran kritiska diskussioner kring forforelseteorin,®* uti-
fran Kinseyrapporten® och med hjilp av ny homolitteratur.’* I flera
diskussioner formulerar emellertid HOMO ndgot nytt.* Uttryck
for detta dr tidningens oppenbetsideal och betonande av sexliberalt
synsitt pa sex; sex som bdde njutning och politik. Ett exempel pa
detta dr forekomsten av erotiska serier och noveller. Detta kan ses
i relation till Foljeslagaren diar 6ppet erotiska texter inte forekom-

mer. HOMO:s redaktion forsokte dven locka lisarna till en mer ak-
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tiv medverkan i tidningen genom att utlysa en novelltivling med ett
pris till den biasta erotiska novellen. Dessa teman f6ljs upp i Viking/
REVOLT under 1970-talet. Det som ocksa utmirker HOMO och
som gor den unik bade i relation till de homotidningar som komma
skall (frimst Viking/REVOLT) och dess foregdngare Foljeslagaren
ar dess tvdsamhetskritik och det genomgaende positiva och inklude-
rande forhallandet till bisexualitet.* Det frimsta exemplet pa detta
ar forekomsten av bide homo- och heteroerotiska seriestripar i tid-
ningen.

Detta kan forstas utifrdn att HOMO star for ett annat perspektiv
pa sexuell subjektivitet in det som forfiktades i Gvrig homopress.
HOMO:s perspektiv kan som forsta tidning i homopressgenren
forstas som genomsyrat av sexliberalism.” Tidningen betonade en
sexuell subjektivitet som sexuell minoritet snarare in homosexuell
subjektivitet och kan dirfor inte enkelt beskrivas som en renodlad
homotidning, snarare som en tidning for sexuella minoriteter om an
med fokus pa homofila och bifila”.

I det forsta numret av HOMO ges en ndgot dubbel program-
forklaring. For det forsta ges argument for val av tidningsnamnet
utifrdn att ordet betyder manniska eller man. For det andra ges en
definition av syftet med tidningen: En tidskrift fér minoriteterna —
speciellt de homofila och de bifila — och ett forum for radikal sam-
hills- och kulturdebatt. Direfter betonas att tanken med tidningen
inte dr att konkurrera ihjal den svenska Foljeslagaren eller de for-
triffliga danska homofila tidskrifterna Eos och Vennen eller sldss
mot den svirm av andra sextidskrifter och modellblad som finns”.
Snarare ir syftet att komplettera dessa och forstirka koren av pu-
blikationer som vagar ta upp kontroversiella frigor och speciellt de
sexuellt avvikandes och annorlundas problem”. Detta omrade be-

skrivs som eftersatt i Sverige, varfor tidningens redaktion tror att det
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ocksa behovs en svensk tidskrift som med storre kraft kan engagera
sigidessa fragor.

Foljeslagaren beskrivs direfter som ett ”sprakror for Riksforbun-
det for sexuellt likaberittigande (RFSL), de homofilas organisation i
Sverige” och som i och med HOMO ”inte lingre ir den enda homo-
fila tidskriften i Sverige. Den slipper vara ensam varg.”3$

Samtidigt som tidningen beskrivs som ett komplement positione-
rar den sig tydligt som ndgot annat och som nagot mer an Foljesla-
garen. For det forsta definieras HOMO som en tidning som inte ir
bunden till en viss organisation. For det andra som en tidning som
arbetar pa “kommersiell basis utan himningar” med en 6nskan om
att “tillfredsstilla [ ...] en mycket stor lisekrets”. For det tredje som
en tidning som genom goda ekonomiska resurser avser att ”skapa
en kvalitativt hogstdende tidskrift och undan fér undan forbattra
och stirka var position”. For det fjirde definierar HOMO sitt om-
rade brett sexual- och samhallspolitiskt: ”I HOMO skall vi spegla
minniskans moraliska problem — som inte bara giller det sexuel-
la.”* Aven detta till skillnad fran Foljeslagaren, vars syfte beskrivs
av dess redaktor som mer exklusivt riktat mot homosexualitet.* For
det femte aterfinns en tydlig utmaning i relation till RFSL genom att
tidningen avser att fungera som “ett kontaktorgan for alla homofila
och bifila och gora det lattare for dessa manniskor att traffas, bade
med sikte pa sexuella forbindelser och vinskapligt och kamratligt
umginge”*. Mot slutet av det forsta numret formuleras dven idén
»THE HOMO CLUB”, en klubb som i nummer tvd av tidningen
beskrivs som ”den nya moderna klubben for de erotiska minorite-

terna!”*.
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REVOLT: En sexualliberal tidning
eller en tidning for bogar

Sexliberalismen dominerar i REVOLT men med tiden existerar den
parallellt med ett mer homoidentitetspolitiskt perspektiv. Detta gor
REVOLT till en mer blandad tidning an HOMO. REVOLT utgor
bdde en arena for debatt om relationen mellan sexliberalism och ho-
moidentitetspolitik och samtidigt mot slutet av utgivningstiden som
ett experiment, ett forsok att lata de tvd samexistera.

I likhet med RFSLs namn, ”Riksférbundet For Sexuellt Likabe-
rittigande”, framstir REVOLT:s namn REVOLT mot sexuella for-
domar ibland som ett ideologiskt dilemma. I tidningen fordes & ena
sidan en identitetspolitisk kamp for homosexuella. Inom ramen
for denna betonades homosexuell identitet, homosexualitet som
kirlek och betydelsen av att stirka solidaritet och gemenskap inom
gruppen homosexuella. A andra sidan fordes en mer allmant héallen
sexliberal kamp mot sexuella férdomar i allminhet, med fokus pa
sexuella praktiker och pa sex som bade njutning och politik utan
niagon utgangspunkt i en bestimd grupp. Spanningen mellan de tva
perspektiven synliggors i diskussioner kring olika definitioner av
sex.

Ar 1972 konstaterar Michael Holm i en utsaga som kretsar kring
bisexualitet att det av ldsarbreven till REVOLT att doma dr "ritt
manga, som blir férbannade, nar man skriver att sex och politik hor
ihop”. Han menar dock att om man ska skriva nigot om bisexualitet
s gar det inte att komma ifrdn att det handlar om sex och politik.

Holm skriver vidare:

Till alla dem som menar att sex iar émhet, kirlek — eller ett gott knull utan

all politik — kan som trést sigas, att det inte dr deras skona sexstunder, som
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blandat sig i politiken (iven om det finns frikyrkominniskor som menar det)

utan politikerna, som tillvillt sig den sexuella makten.*

[ utsagan dterfinns tre olika betydelser av sex: som ”6mhet, kirlek”,
som ett “gott knull utan all politik” och som politik. De olika bety-
delserna glider inte sallan samman i de texter som jag har studerat
men hir har jag valt att [6sgéra dem fran varandra for att visa pa hur
de kunde anvindas som verktyg i en kamp om tolkningsforetrade.

I likhet med HOMO betonar REVOLT sex som bade politik och
njutning. Till skillnad frain HOMO betonar REVOLT aven sex som
ombhet, kirlek. Tidningen ger uttryck for ett synsitt dir sex star i
centrum, och samtidigt kan detta sex betyda olika saker och anda
inte med nédvindighet innebira samtliga tre definitioner. Tidning-
en kritiseras dven dterkommande, sirskilt frain RFSL-aktivister, for
att enbart std for sex som ett gott knull utan politik, eller kort och
gott for att vara oserios eller omoralisk. T en ledare 1978 konsta-
terar Holm att tidningen med jamna mellanrum anklagas for att
“befrimja sex utan kidnslor” och fragar retoriskt: "Hur man kan ha
sex utan kinslor ir for oss en gata — dven renodlad kathet ir vil en
kansla?”*

Spanningen mellan de olika perspektiven synliggors ocksa i dis-
kussioner kring censur och sjalvcensur. REVOLT forhaller sig bade
till utomstiende censureringskrav och till krav inom den homosexu-
ella rorelsen om sjilvcensur. Framst gillde kravet kontaktannonser-
na, men krav om censur riktades dven mot pornografiska bilder och
noveller i tidningen. Fram till 1979 betonar REVOLT-redaktionen
aterkommande att man inte censurerar nigra annonstexter. I sin le-
dare mot slutet av 1979 berittar emellertid Michael Holm att RE-
VOLT inte lingre kommer att publicera ndgra poseringsannonser,

det vill siga annonser diar man erbjuder sex mot betalning, detta
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med anledning av att tillimpningen av kopplerilagen ska skirpas.
Holm skriver: ”Vi har fitt s manga varningar och tillsigelser, sa vi
maste sluta med dessa. Sidana annonser ir férbjudna enligt kopple-
rilagen” Holm ar kritisk och menar att detta bade kommer att leda
till ofrivillig censurering av kontaktannonser i REVOLT, "hyckleri”,
samt att annonsorerna lar fortsatta men med nya tickord vilket le-
der till att mer oerfarna lisare lir bli besvikna nir det uppticker att
de krivs pa betalning”.®

Debatten om REVOLT ir som mest intensiv mellan 1978 och
1982 inom RFSL. T en artikel i REVOLT 1978 refereras en ling de-
batt i samband med RFSL:s kongress 1978. Den kritik som riktades
fran ett flertal ombud var att REVOLT ”ir en kommersiell produkt”.
Detta resulterade i krav om att “omojliggora dess existens” genom
att ombuden uppmanades till bojkott av produkten. Man krivde att
RESL-bulletinen skulle borja med kontaktannonser, iven om “ett
flertal ombud ansag att det var moralisk dekadens att overhuvud-
taget acceptera kontaktannonser”. I sin rapportering kommenterar

skribenten asikten kritiskt med:

”Triffas ska man gora pa klubbar!” Var godmodige norrlinning Kjell Matts-
son (130 kilo i strumplisten) frin Sundsvall kunde dirmed inte hilla kift.
Han ir sjukvdrdare till yrket och anstilld pa psykisk klinik:

— Ni dr inte kloka! Hur f-n ska en kille frdn Korpilombolo kunna fa kon-
takt med en likasinnad nir till och med stockholmarna maste annonsera i
REVOLT?

Och sd dr det ju faktiskt. Det dr litt att sla sig for brostet nir man vil fact kon-
takt och till och med ett och annat uppdrag i RFSL. Sedan ir det inte s noga

med moralen — dven om den blir dubbel och till och med kvadratformad.*

I sin ledare i samma nummer av REVOLT dir Michael Holm kom-
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menterar artikeln uppmanar Holm till konstruktiv kritik och in-
bjuder RFSL:s medlemmar att vara med och gora REVOLT till en

battre tidning. Holm skriver vidare:

Vi har alltid velat ha ett samarbete med RFSL och andra homosexuella or-
ganisationer. Samarbete pa si sitt att vi ger information, uppmanar lisare
att bekimpa fortryck och sjilvfortryck, ’komma ut’, som det heter. Men de
maste ha ndgot att komma ut till, deras entusiasm da de vigat steget maste tas
till vara ndgonstans och vidareutvecklas. Sker det inom RFSL? Det méste var
och en svara pd sjilv. Tycker Du inte RFSL fungerar bra, s kom ihdg att Du

kan paverka lika mycket som nigon annan.*’

I samband med att Holm var pa besok i RFSL Uppsala 1979 mot-
tes han av kritik mot de pornografiska bilderna och i viss man aven
de erotiska novellerna i REVOLT.* 1982 dterkommer diskussionen
i samband med en arg respons av en RFSL-aktivist pd en artikel i
REVOLT 1982 som rapporterade fran frigorelsehelgen i Goteborg,.
I artikeln talar aktivisten om homosexuella massmedia” som cen-
trala och viktiga i den homosexuella kampen. Diremot stiller han
sig, efter REVOLT:s artikel, ”fragande infor REVOLT:s plats bland
dessa kimpande massmedia”.*

P4 samma vis som RFSL-lisarna bjuds in att diskutera REVOLT
och bidra till tidningen, bjuds REVOLT-lisarna i allminhet in till
att diskutera REVOLT i sig och mojliga reportage i tidningen. Syn-
punkterna kommenteras och publiceras dterkommande. Onskade
reportage publiceras.”® Lisarna kommenterar dven debatten om RE-
VOLT inom RFSL. I ett lasarbrev i REVOLT 1982 menar lisaren
som beskriver sig som "REVOLT-entusiast — ej snuskhummer”, med
anledning av att "REVOLT-officinen” utsatts for ett vildsamt an-
grepp i en av RFSL:s stenciltidskrifter”, att ’REVOLT:s skjut ar ett
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virdefullt komplement till RFSL:s frigorelseverksamhet”. Lisaren

skriver vidare:

REVOLT ir verkligen ett organ mot sexuella fordomar och ger en miangd
virdefulla bidrag, som RFSL av tekniska skil har svart att klara av. I virt sam-
hille har puritanerna av tradition monopol. Detta innebir att man limnas
utan vigledning i sexteknik. An allvarligare ir sjalvforaktet pa grund av bris-
ten pa likar att identifiera sig med. For att kinna sig stolt — eller ens normal
— behéver man stindigt konkreta pdminnelser om att sex inte ir nigonting
fult och att det finns en mingd attraktiva killar i en egen situation att kinna

samhérighet med. Och att vara stolt dver!”!

Under 1983 bjuder si Michael in ldsarna till en diskussion om bil-
dernai REVOLT, med anledning av att ”Vi fir ju manga synpunkter
pa bilderna i REVOLT”. Holm menar att redaktionen sjilv strivar
efter att ”ha bilder av homosexuella killar platade av homosexuella

fotografer, som ir intresserade av att ta sensuella, erotiska homo-

sexuella fotografier”. Han skriver vidare:

Ibland har de bilderna forstds varit tontiga. Men vi har kritiserats for att
bilderna varit porriga och dirmed kommersiella (?). Istillet har man 6nskat
vackrare, mer estetiskt tilltalande bilder. Och d4 far man forstas ta bilder fran
professionella fotografer, mer intresserade av fotokonst in homosex, och mo-
deller, som ir professionella och kan posera i de ritta vinklarna. Efter var
mening att se, ir detta verkligt kommersiellt, men det ir mindre viktigt. Det
viktiga ir vad Du, ldsare, anser. Naturliga, om dn ibland vulgira, bilder eller

estetiska, det vackra, konstnirliga? Kom girna med Dina synpunkter!®

Flera lisare som kommer med sina synpunkter lyfter dock fram be-

tydelsen av blandningen mellan det ”upplysande” och det sexiga,
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och forhaller sig kritiska till porrkritiken.*® En lisare betonar dven
betydelsen av REVOLT som en tidning ”"mot sexuella fordomar.
Alltsa en tidning for Hs, Bs och Heteros”.>*

I detsistanumretav REVOLT som ges ut 1986 skriver Michael Holm:

REVOLT och Killen har med det hiar numret slagits samman till en tidning.
Inte minst mirks det pd annonssidorna, antalet annonser sldr alla rekord.
Frisprikigheten i annonserna kanske ger nigon hicka, men vi censurerar inte
—utom da vi av lagliga skil méaste. Det ir klart det blir trangt, nir bide RE-
VOLT- och Killenmaterialet ska rymmas i samma tidning. En del kommer att
bli besvikna och mena att vi dragit ner pa just det de vill se och lisa. Andra
tycker att det ir bra med en enda tidning, som omspinner boglivets alla sidor.
Nista nummer blir troligen det allra sista av REVOLT/Killen. Men det bety-
der inte att Sverige ska sakna gaytidning framéver. Det finns lingt gdngna pla-
ner, mycket spinnande sddana, pa att sitta iging en ny tidning till sommaren.
I nista nummer ska vi beritta mer om detta. Inte minst AIDS-krisen har visat
hur viktigt det ar att Sverige har en gaytidning, att homosexuellas synpunk-
ter kommer fram, att vi har kontaktmojligheter for att stirka solidaritet och
gemenskap. Darfér kommer vi frain REVOLT:s sida att sd langt vi kan stodja
det projekt pa en ny gaytidning som finns och vi hoppas lisarna ska gora
detsamma. Men dn sd linge finns REVOLT/Killen kvar. Och kan peka framét
med artiklar som ”Vilkommen till den homosociala zonen” och beritta om

var glidje och vara lustar som i Fabian privat.*®

Kom Ut! — "en riktigt serios tidning av och for
homosexuella i Sverige”

Nir REVOLT beskriver sig sjilv i relation till RFSL/Kom Ut! beto-
nas positionen som det storsta och mest etablerade svenska forumet
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for ickeheterosexuella i Sverige och den svenska gayvirlden.’® RE-
VOLT beskriver sig i en annons som ett forum for marknadsforing
av och diskussion kring idéer och visioner®”, som spridare av infor-
mation om det som antas vara vasentligt™, samt som det storsta fo-
rumet for kontaktannonser.”” REVOLT beskriver sig dven i termer
av tillganglighet: att tidningen gar att kopa hos vilsorterade toba-
kister, hos Pressbyran eller direkt frin REVOLT postorder”®. I an-
nonser 1 Kom Ut nagra ar senare positioneras REVOLT som ett sitt
att bekimpa puritanism och sexuella férdomar, en unik méjlighet
for lasaren att gora sin rost hord och tidningen som ”en unik tidning
for och av homosexuella”.*!

Denna positionering kan sittas i relation till ledaren i det andra
numret som ges ut av Kom Ut! (1980). I denna ges som argument for
betydelsen av tidningen att ”Vi inom redaktionen har linge tyckt att
det saknats en riktigt serios tidning av och fér homosexuella i Sve-
rige”.®* Kom Ut:s existensberittigande var under dess forsta ar inte
helt sjilvklar ens bland RFSL-medlemmarna. S sent som 1985 dter-
finns en utsaga i Kom Ut! fran RFSL:s kongress dar Kom Ut:s existens
ifrigasitts. En motionir pa kongressen argumenterade for att Kom
Ut! skulle ersittas av ett informationsblad och att forbundet istallet
skulle ge stod 4t REVOLT. Efter en lang debatt om utgivningstider
och redaktionell kvalitet ville kongressen att Kom Ut:s utgivning ska
fortsitta. Debatten resulterade i beslut om ha flera personer i redak-
tionen och medge tidningen en storre budget. Kom Ut!:s redaktion
skriver senare i en kommentar att de hoppas att lisarna ska kunna
marka en forbattring av tidningen.®

Under sina forsta sex ar formulerar tidningen dterkommande sitt
existensberittigande genom att som i ledaren fran 1980 forhalla sig
kritiskt till REVOLT. Perspektivet i Kom Ut! domineras helt av ho-
moidentitetspolitik. Samtidigt kdnnetecknas relationen mellan de
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bada tidningarna av bide samarbete och konkurrens om tolknings-
foretrade. De sexualpolitiska granserna mellan REVOLT och RFSL/
Kom Ut!inte alltid ir helt tydliga. Inte sillan aterfinns ett samarbete.
Till exempel medverkar flera skribenter savil i REVOLT som i Kom
Ut!. Kom Ut!:s specialnummer 1982 infor Frigorelseveckan gjordes
av flera av REVOLT:s medarbetare. 1985 hilsar Kom Ut!:s redak-
tion lisarna att de hoppas att textens lisbarhet har 6kat och hinvi-
sar med tacksamhet till REVOLT som hjilpt redaktionen med sitt-
ningen av tidningen.® Med anledning av att REVOLT:s mangirig
layoutare som dven mot slutet av den studerade epoken satte Kom
Ut!' hade gitt bort i skelettcancer, dgnar Kom Ut/ honom en minnes-
artikel 1986.% Slutligen dterkommer annonser for saval REVOLT,
Magasin Gay® som Reporter” i Kom Ut!. Samtidigt forfrimligas
aterkommande REVOLT i Kom Ut! genom att betona tidningen
som en kommersiell och pornografisk produkt.®

Konklusioner

Iartikeln harjag beskrivit hur olika homotidningar under 1960-1980-ta-
len framstallde sig i relation till olika typer av andra homotidningar
genom att anvinda sig av forestillningar om sexliberalism.

Tidningen HOMO som gavs ut under andra halvan av 196o-talet
framstillde sig frimst i relation till RFSL:s stencilerade tidning Fol-
jeslagaren vars utgivning huvudsakligen 4gde rum under r950-talet
och forsta halvan av 6o-talet. I relation till Foljeslagaren betonade
HOMO sig som en tidning som viande sig till en bred publik, men
dven som en tidning som i linje med sexliberalismen betonade bety-
delsen av sex som bdde politik och njutning. Detta innebar ett fokus
pd en allminminsklig sexuell frigorelse och pa att sexuell njutning i

sig sdgs som nagot politiskt subversivt.
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REVOLT som gavs ut under 197o-talet och forsta halvan av
1980-talet konstruerade sig dterkommande i relation bade till ak-
tivistiska roster inom RFSL och mot slutet av utgivningstiden mot
RFSL:s nya tidning Kom Ut! som borjade ges ut 1980. Relationen
mellan REVOLT och RFSL var spinningsfylld. De personliga och
sexualpolitiska banden mellan REVOLT och RFSL var starka. RE-
VOLT rapporterade om hindelser och diskussioner inom RFSL.
Flera REVOLT-skribenter var sjilva aktiva i RFSL. Man delade vis-
sa (homo)sexualpolitiska mal. Samtidigt betonades dterkommande
skillnader nir det kommer an till sexualpolitiska strategier (hur ma-
let skulle nds) och ideal homosexuell subjektivitet i det analyserade
materialet.

Talet om dessa skillnader kan ses som skillnadsskapande prakti-
ker mellan tva delar av den svenska (homo-)sexualpolitiska rorelsen.
Det kan dven ses som uttryck en konkurrens mellan tva olika homo-
normativa subjektideal, 4 ena sidan mellan foretradare for den sexu-
ella minoritetslinjen, 4 andra sidan homoidentitetslinjen. I materia-
let representeras homoidentitetslinjen foretradesvis av RFSL. Den
sexuella minoritetslinjen representeras foretridesvis av REVOLT
och HOMO.

Konstruktionen av skillnad rér frimst olika syn pa relationen
mellan sexualitet och politik. Utifrdn ett perspektiv betonas sex som
bade njutning och som nigot politiskt i sig, utifrdn ett annat som
’bara sex’. Utifran ett tredje betonas kirleken som nagot politisk
snarare in sex. Detta ir tydligast i diskussioner kring betydelsen av
pornografi, men i viss man dven kontaktannonser, i en homotidning.
Savil RFSL och Kom Ut! som Magasin Gay profilerade sig som kri-
tiska till pornografi. I debatterna kring REVOLT inom RFSL fram-
fordes kritik mot tidningen utifran forekomsten av kontaktannon-
ser. REVOLT:s betydelse som rost inom den (homo)sexualpolitiska
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rorelsen forminskades av dess kritiker inom RFSL genom att RE-
VOLT positionerades som anhidngare av ’bara sex’ men dven som en
kommersiell produkt. Mansdominansen bland REVOLT s skriben-
ter och tidningsinnehall dr ytterligare ett tema som ocksa dterkom-
mande fordes fram som en kritik mot REVOLT i RFSL-kretsar.®’
Dessa teman kan forstds som uttryck for en kamp om tolknings-
foretride inom homordérelsen. Kampen sker under en tid nir vare
sig RFSL:s eller REVOLT:s funktion och verksamhetsomrade var
sjalvklar, och visar pa en ambivalens i att vara bide konkurrenter
och allierade i den sexualpolitiska kampen. I diskussionerna kring
dessa teman debatterades vad som var mer politiskt subversivt eller
centralt inom ramen for en homosexualpolitisk rorelse.

I kampen om tolkningsforetride anvindes olika forstdelser av
sexliberalism som en retorisk resurs. REVOLT marginaliseras av ak-
tivister inom RFSL/Kom Ut! utifran en forstaelse dir sexliberalism
forknippas med opolitisk alternativt politiskt hogerorienterad kom-
mersialism, manlig ospecificerad sexualitet och sex fér njutnings
skull utan politik.” Fran att sexliberalismen anvints i kampen for
(homo)sexuell frigorelse och som ett sitt att driva pa en generations-
viaxling inom homorérelsen blir den forfraimligad och marginali-
serad som ett uttryck for en oseriés hillning, opolitiskhet och sex
enbart for njutnings skull. Utifran en annan forstaelse, dar sexlibe-
ralism forknippas med bade minsklig sexuell och homosexuell fri-
gorelse och sex som njutning och politik, férsvarar och positionerar
REVOLT sig bdde som ett sitt att bekimpa puritanism och sexuella
fordomar i allmidnhet och som en tidning for och av homosexuella i
synnerhet.

Homonormativitet i de studerade tidningarna ska ses som uttryck
for det mest efterstrivansvirda eller begripliga sittet att vara en man

som attraheras sexuellt av andra man. Uttrycken for detta forandras
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under den studerade epoken. I borjan betonades ett inkluderande
fokus pa sexuella minoriteter och en kamp for en allmanmansklig
sexuell frigorelse i1 enlighet med sexliberalismens idéer. Mot slutet
betonades snarare ett mer exkluderande fokus pa homosexuella och
en kamp for homosexuell frigorelse. Om Lena Lennerhed har visat
att den sexliberalt orienterade (hetero)sexualdebatten ebbade ut
1964 sd var det forst ndgra ar senare som den sexliberalt orienterade
(homo)sexualdebatten inleddes, dtminstone i gaypressen.”! Debat-
ten kring sexliberalism vill jag se som del av en storre forindring
i synen pd homosexuell subjektivitet pa ett representationellt plan
inom homorérelsen.”” Denna forindring medforde att vissa homo-
sexuella praktiker kom att framstillas som mer homonormativt ef-
terstrivansvirda och begripliga in andra.

Sexliberalismen kan ses som en fruktbar retorisk figur som anvin-
des i debatten om homosexuell subjektivitet och den (homo)sexual-
politiska rorelsen. I borjan av 1970-talet kunde den anvindas utat
for att vinna okad respekt och viss forstdelse men dven indt for att
betona homosexuella praktiker som nagot bra; som njutning och
som nagot politiskt.” I borjan av §o-talet forefaller sexliberalismen
ha spelat ut sin roll inom rorelsen, den forframligas och positioneras
som uttryck for nigot mindre bra; som nigot som legitimerar omo-
ral och opolitiska praktiker.

HANNA BERTILSDOTTER ROSQVIST dr forskarassistent i genusforsk-
ning pa Sociologiska Institutionen & Umed Center for Gender Stu-
dies (UCGS), Umead universitet. I hennes avhandling (Bertilsdotter
Rosqvist 2007) undersokte hon forestillningar om bisexualitet i
svensk dagspress (1995—2005) och bland bisexuellt praktiserande
unga min. I hennes pigdende forskning intresserar hon sig for fo-

restillningar om bisexualitet och uttryck for homonormativitet i
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svensk gaypress (1954—1986) samt forestillningar om sexuella iden-
titeter och praktiker bland bisexuellt praktiserande man mellan 30-

och 65-ars dlder.

Slutnoter

1 Henning Goldback & Kurt Overaa, "Flardt & Fr6jd”, Revolt 1985:11 5. 33.

2 Michael,”Flumliberala tankar”, Revolt 1985:5 s. 7.

3 Andréaz Wasniowski, Den korrekta avvikelsen: vetenskapsanvindning, normali-
tetsstravan och exkluderande praktiker hos RFSL, 1950—1970 Umed 2007.

4 Scott Gunther, ”Building a more stately closet: French gay movements since the
early 1980s”, Journal of the History of Sexuality, 13(2004):3,s. 330

5 Jfr Jens Rydstrom, ”Att queera historien: framvixten av ett nordiskt forsknings-
filt”, Scandia 73(2007): 86—112.

6 Lisa Duggan, ”The new homonormativity: the sexual politics of neoliberalism”,
i1 Materializing democracy: towards a revitalized cultural politics, (ed.) Russ Cas-
tronovo & Dana D. Nelson, Durham & London 2002; Lisa Duggan, The twilight
of equality? neoliberalism, cultural politics, and the attack on democracy Boston
2003. For en diskussion kring begreppet homonormativitet se Karl Bryant, ”In de-
fense of gay children? ‘Progay’ homophobia and the production of homonormativ-
ity”, Sexualities, 11(2008): 455—475

7 Duggan, The twilight of equality?

8 Som en anmarkning, inspirerade av Gayle Rubins sexuella hierarki: Gayle Rubin,
”Thinking sex: notes for a radical theory of the politics of sexuality”, in Pleasure
and danger: exploring female sexuality ed. Carol S. Vance, New York 1984.

9 Susan Stryker, ”(De)subjugated knowledges: an introduction to transgender stud-
ies”, in The transgender studies reader, ed. Susan Stryker and Stephen Whittle, New
York, 2006:7. For en liknande anvindning se iven Didi Herman, ”Bad girls changed

my life”: Homonormativity in a women’s prison drama”, Critical Studies in Media

34



Att berdtta bogberittelser

Communication, 20(2003):141—159.

10 [ en artikel i REVOLT 1978:7 s. 27, Robert Sandstréom, ”Tala om dubbelmo-
ral — Visst fan behovs Revolt!”, nimns dven férekomsten av RFESL-bulletinen, men
tidningen saknas pd Kungliga Biblioteket sd méjligen har den mer varit ett internt
nyhetsutskick.

11 En utforlig presentation av Akro-forlaget och tidningen HOMO férfattad av Ka-
rin Lindeqvist aterfinns i lambda nordica 2002:2, s. 21—34: ”storre frihet att dlska”.
I samma nummer ger hon ocksi ett utforligt pionjarportritt av Carl Ridemyr (s.
46—49).

12 Carl Regman aterkommer som en pseudonym for Carl Ridemyr, ibland signeras
artiklarna med Carl Regman, ibland med Carl Ridemyr ibland med Carl Ridemys-
Regman. I texten kommer jag att referera till honom som Carl Rddemyr-Regman
iven om referenserna till honom i noterna beror pa vilken signatur som anvints i
artikeln i fraga.

13 Intervju med Carl Ridemyr-Regman. Nir Rademyr-Regmans bok Homosex:
lag, samlevnad, roll: studier i en sexuell variation och dess sociala problem kommer
ut 1977 ir det pa Revolts forlag (under namnet Aseda forlag).

14 For en annan uppfattning, se recension av Raimund Wolfert: Gegen Einsamkeit
und ’Einsiedelei’, lambda nordica 2010:3-4, 5. 153.

15 Intervjuer med Jon Voss (2002-12-18), Greger Eman (2002-12-19), Michael Holm
(2007-01-08), Stig—[\ke Petersson (2007-01-24) och Carl Ridemyr-Regman (2008-07-
14). Fokus for dessa intervjuer har varit intervjupersonernas retrospektiva berittel-
ser om den svenska homorérelsen och om gaypressen under 1950-1980-talet.

16 Jens Rydstrom, Sinners and citizen: bestiality and homosexuality in Sweden
1880-1950 ,Chicago 2003; Fredrik Silverstolpe, Greger Eman, Dodo Parikas, Jens
Rydstrom, Goran Soderstrom (red), Sympatiens hemlighetsfulla maks: Stockholms
homosexuella 1860-1960, Stockholm 1999.

17 Jfr Andreaz Wasniowski, Den korrekta avvikelsen: vetenskapsanvindning, nor-
malitetsstrivan och exkluderande praktiker hos RFSL, 1950-1970 ,Umed 2007.

18 Jfr Hanna Bertilsdotter: ”Bland bogar, smygisar och queerkids : en diskussion

35



HANNA BERTILSDOTTER ROSQVIST

kring framvixten av en hegemonisk homosexuell maskulinitet”, i (red) Siri Reu-
terstrand, Nationellt seminarium om mansforskning: 11-12 mars 2003, Géteborg
2004; Arne Nilsson: *Sdna’ & riktiga karlar, Goteborg 1998; Arne Nilsson: “Sdna’
pd Amerikabdtarna : de svenska Amerikabdtarna som manliga homomiljoer ,
Stockholm 2006; Margareta Lindholm & Arne Nilsson: En annan stad: kvinnligt
och manligt homoliv 1950—1980, Stockholm 2002.

19 John D’Emilio: Sexual politics, sexual communities: the making of a homosex-
ual minority in the United States, 1940—1970, Chicago 1983:113. Jfr dven Rodger
Streitmatter: Unspeakable: the rise of the gay and lesbian press in America, Boston
1995.

20 Jfr Holgersson, Ulrika, Populdrkulturen och klassambadllet : arbete, klass och
genus i svensk dampress i borjan av 1900-talet, Stockholm 2005:154

21 Se Jens Rydstrom, ”Legalizing love in a cold climate: the history, consequences
and recent developments of registered partnership in Scandinavia”, Sexualities
11(2008):193—226. Jfr dven Steven Maynard, ”In search of ’Sodom North’: the writ-
ing of lesbian and gay history in English Canada, 1970-1990”, Canadian review of
comparative literature March-June 1994, for en liknande beskrivning av betydelsen
av den kanadensiska gaypressen.

22 Jfr t.ex. D’Emilio 1983.

23 Avsnittet utgdrs dven av en férkortad version av Bertilsdotter, ”Bland bégar, smy-
gisar och queerkids..”

24 Greger Eman (1952—2003) var 1988—2003 chefredaktor for Kom Ut! och myn-
tade det svenska begreppet HBT. Jon Voss har bland annat varit verksam som stock-
holmsredaktor for REVOLT, redaktor for Magasin Gay tillsamman med Dodo
Parikas och grundare och chefredaktor for tidningarna Reporter och OX, dir han
nu ar forlagschef.

25 For tal om “homosexuell solidaritet” och betydelsen av ”solidaritet mellan ho-
mosexuella”, se iven REVOLT 1983:5,s. 535 1983:6,s. 60: "RFSL:s kongress del I1”.
26 Se t.ex. Gary Bergqvist: "Homosex i fokus”, REVOLT 1974:8, s. 61f; Micke:
”Voices of America”, REVOLT 1976:11, 5. 43

36



Att berdtta bogberittelser

27 Se t.ex. ”Antligen pa Broadway”, REVOLT 1982:12,5. 23

28 Det forsta AIDS-fallet i Sverige diagnosticerades 1982 (RFSL, ”1. En verkningsfull
hivprevention blir till » TE. Hivpreventionens historia i Sverige 1979-1985”, http:/
www.rfsl.se/halsa/?p=1920, nedladdad 2010-04-13). Straight massmedias uppmark-
sammande av HIV/AIDS diskuteras dterkommande i REVOLT, frimst under 1985
och 1986. Se t.ex. Michael (Holm): "Expressen och AIDS”, REVOLT 1985:3, s. 19;
”Trettio ar dr ingen lang tid”, REVOLT 1985:12, s. 25ff; Jon Voss, ”Massmedia”, i
AIDS — Oppenbeten iir virt forsvar (bilaga till REVOLT 1986:4s. 13.

29 Lisare:”Kontakt med véra lisare”, HOMO 1968:4, s. 29f.

30 Jfr dven Karin Lindeqvist, ”storre frihet att dlska in de stackars heterosexuella”.
Homosexuell organisering pa det sena 196o-talet”, lambda nordica 2002.:2.

31 Rydstrom, ”Att queera historien..” se dven Wasniwski.

32 Forforelseteorin beskrivs som “ndgot som spokar i homosexlagarna (sirskilt 18-
ars skyddsalder och prostitutionsparagrafen)”, HOMO 1967:2,s. 10f; 1969:5, s. 11ff.
33 Utifrdn Kinsey-rapporten menar skribenten att ”Nirmare hilften av den kons-
mogna befolkningen bor kunna reagera sexuellt infor bada konen” — vilket forstds
som ett "visentligt skil for en lagindring”, HOMO 1966:1 s. 8.

34 Jfr HOMO 1968:4.

35 Jfr iven Lindeqvist 2002.

36 Gunther (2004:3 s. 330) visar pd en motsvarande diskussion inom den franska
homorérelsen i borjan av r970-talet.

37 Jfr Lindeqvist 2002.

38 Redaktionen: ”Till vira lisare!”, HOMO 1966:1 s. 4f.

39 Ibid.

40 Foljeslagaren 1961:1-2.

41 HOMO 1966:1 5. 4f.

42 Jfr HOMO 1966:1, 5. 505 1967:2, 5. 46.

43 Michael Holm: ”Den normala minniskan: om bisex”, REVOLT 1972:9, s. 59ff.
44 Michael (Holm): ”Italienska man”, REVOLT 1978:3,s. 5.

45 Michael (Holm): ”Inga”poserings”-annonser mer!”, REVOLT 1979:11, . 3.

37



HANNA BERTILSDOTTER ROSQVIST

46 Robert Sandstrom: ”Tala om dubbelmoral — Visst fan behévs Revolt!”, REVOLT
1978:7,8.27.

47 Michael (Holm): ”Semesternummer”, REVOLT 1978:7,s. 3.

48 Michael (Holm): ”Eros fran Urbino”, REVOLT 1979:12,s. 3.

49 Lennart Andersson, "Protest fran Goteborg!”, REVOLT 1982:9, s. 2.

5o Jfr Michael (Holm): ”Lisarna och Revolt”, REVOLT 1979 s. 15ff.

51 Lisare, "RevoltPosten”, REVOLT 1982:9, s. 14f.

52 Michael (Holm): "Hurdana ska bilderna vara?”, REVOLT 1983:2,s. 3.

53 Ldsare: "Revolt posten”, REVOLT 1983:4, s. 10f.

54 Lidsare: "RevoltPosten”, REVOLT 1982:7, s. 50.

55 Michael (Holm): ”Spinnande saker pa gdng”, 1986:4, s. 7.

56 I tvd annonser for REVOLT som publiceras i Kom Ut!:s specialnummer 1982
beskrivs tidningen som “den svenska homororelsens tidskrift”(Kom Ut! Special
1982:6. Alternativt beskrivs tidningen som ”The leading Gay-Magazine in Sweden
for more than thirteen years”, ibid:7)

57 Tidningen beskrivs som ”den debattidning som manga refererar till” (Kom Ut!
Special 1982:6)

58 Tidningen beskrivs som en tidskrift som pa ett fornuftigt sitt speglar ”vad som
hinder i bogkampen i Sverige och i vriga virlden, ibid.

59 Tidningen beskrivs som den tidning som har ”den ojamforligt storsta kontakt-
annonsmarknaden, dir homosexuella soker vinner eller *heta’ partners”, ibid.

60 Ibid.

61 Kom Ut! 1984:2,5s. 17.

62”Kom Ut!”, Kom Ut! 1980:2, s. 2.

63 Per Skagert: “Kongressen: Enighet, beslutsamhet och kampvilja®, Kom Ut!
1985:1-2,58. 3.

64 Redaktionen: ”Varfor drojer Kom Ut si linge?”, ibid s. 6.

65 Stig-Ake Pettersson, Kom Ut! 1986:2-3, 5. 3.

66 1 Kom Ut! 1983 aterfinns dven under tvA nummer en annons fér Magasin Gay, som

i annonsen som beskrivs som ”en ny tidning i Sverige, en tidning med homosexuellt

38



Att berdtta bogberittelser

material, en kontaktvig, en tidning som informerar och roar, som ger bakgrund och
identitet” och "utges av Revolt Press AB”. (s. 9.; se dven Kom Ut! 1983:4, s. 12.)

67 1986 dterfinns en annons i Kom Ut! f6r Reporter som borjar ges ut from augusti
1986, med annonstexten: ”Det blev en manadstidning”, 1986:2-3, s. 30.

68 Jfr t.ex. Lars Jonsson: "Pelle 32, verkstadsarbetare 19817, Kom Ut! 1981:1,s. 7.
69 Ett mer samtida uttryck for detta ir RESL-aktivisten Eva Ahlbergs retrospektiva
beskrivning av Revolt som en tidning som “behandlade bade noje, kultur och poli-
tik och betydde mycket for i forsta hand bogar” och samtidigt som en tidning vars
”delvis pornografiska innehdll forsvarade genomslaget hos en storre publik”. (Eva
Ahlberg, "Homo-Sverige utanfér RFSL: en historisk exposé”, i Homo i folkhem-
met, ed. Martin Andreasson, Géteborg 2000, s. 89.

70 For en diskussion kring forestillningar om sexualitet och kommersialisering, se
Klara Arnberg: Motsdttningarnas marknad: den pornografiska pressens kommer-
siella genombrott och regleringen av pornografi i Sverige 1950-1980, Lund 201o0.
71 Jfr Lena Lennerhed: Fribet att njuta: sexualdebatten i Sverige pd 1960-talet,
Stockholm 1994.

72 Jfr iven Hanna Bertilsdotter Rosqvist: ”’Vi tar farvil av pianoliraren’ : retoriska
konstruktioner av en homosexuell manlig subjektivitet utifrdn tal om 6ppenhet
och homosexuell exklusivitet i svensk homopress 1965-1986”, Historisk tidskrift
129(2009):511—529.

73 Jfr iven Michael (Holm): ”Blir det gott?”, REVOLT 1986:1,5. 9

39



HANNA BERTILSDOTTER ROSQVIST

ABSTRACT

In the article I analyze how different Swedish papers aimed at a predominantly ho-
mosexual audience during the 1960s to the 1980s struggled for a (homo)sexual po-
litical right of interpretation. In this struggle, different concepts of sexliberalism
were used rhetorically. "7Homonormativity” is used as an analytical point of depar-
ture. Homonormative subjectivities are conceptualized as the most comprehensible
and desirable way to be a man sexually attracted to other men in the papers. During
the period, the expressions change.

The results of the study show competing homonormative subjectivites, (homo)
sexual political strategies and meanings of (homo)sexual political subversion.
Among the advocates for the sexual minority-line, an identity as a sexual minority,
affinity and solidarity over the sexuality borders and the meaning of a general sex-
ual liberation were stressed. Among the advocates for the homosexual identity-line,
an identity as homosexual (or gay), solidarity and community within the homo-
sexual group and for homosexual liberation were stressed. Different advocates were
arguing for different perspectives on the relationship between sexuality and politics.
From one perspective, sex as both pleasure and as political in itself were stressed.
From another perspective, sex were stressed as ‘only sex’, as something unpolitical.
From a third perspective, often taken together with the second, love was stressed as

something political.
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