Fredade zoner och offentliga
rum.

Om ”lesbisk litteratur” och ”éppenhet”

Liv Saga Bergdahl

oo
ppenhet kring sexuell identitet, bide som idé och handling, har fatt
O stort genomslag under det sena 1900-talet och bétjan av 2000-talet.

Dirfér dr det foérvinande att det finns sd lite forskning som
begreppsliggdr foreteelsen dppenhet. Margareta Lindholm har emellertid pa-
bortjat ett sidant arbete i Dubbelliv. Reflektioner om diljande och dppenket. Hon un-
dersoker sociala situationer dir frigor om Sppenhet och déljande aktualiseras.
Titeln signalerar att man vid ett undersékande av 6ppenhet ocksd miste stu-
dera doldhet (d6ljande). Jag menar att de bida begreppen forutsitter varandra
och nir man sdger nigot om Sppenhet siger man ocksa nigot om doldhet.

Skonlitteraturens identifikationsmojligheter och dess funktion som en arena
dir roster som annars kanske inte hors i det offentliga rummet bereds ut-
rymme innebdr att skonlitteratur erbjuder méjligheter f6r den som vill arbeta
med frigor kring 6ppenhet/doldhet. Det finns manga typer av skonlitteratur
ddr man kan arbeta med ett sddant syfte, men hir fokuseras ”lesbisk litteratur”.
I den férsta delen av artikeln diskuterar jag definitionsfragor vad giller ”les-
bisk litteratur” och ”6ppenhet”, och i den andra delen ger jag exempel pa hur
man kan arbeta med gestaltningar av 6ppenhet i skonlitteratur. De skénlitte-
rira exempel jag anvander mig av dr Louise Boije af Gennis S#arnor utan
svinde/ och Eva Lejonsommars E#z av oss.

Vad ir lesbisk litteratur?

Bonnie Zimmerman hivdar 1 The safe sea of women : lesbian fiction 1969-1989 att
det som definierar lesbisk litteratur inte dr ndgra statiska inneboende karakti-
ristika i litteraturen utan snarare forfattar- och lisarkollektivets perspektiv, vil-
ket innebir att kategorins grinser dr flytande. Zimmerman menar att under
perioden 1969-1989 kinnetecknas lesbisk litteratur av att den skrivs av les-
biska forfattare, innehdller vissa teman sisom uttalad kirlek och passion mel-
lan kvinnor i betittelsens centrum samt lidses av lesbiska for att bejaka lesbisk
existens. Andra forskare har fokuserat andra aspekter i sina férsok att definiera

lesbisk litteratur. Julie Abraham lyfter i Are girls necessary? Lesbian writing and
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modern bistories fram fragan om tolkning: var sOker vi efter och vad tolkar vi
som homosexuellt innehdll? Marilyn R. Farwell i sin tur fokuserar i Heterosexual
plots and lesbian narratives pd narratologi och ndgot som hon kallar lesbiskt
berittelseutrymme.

Dessa nimnda synsitt har sina f6r- och nackdelar, men hir férdjupar jag mig
i en zimmermansk angreppsvinkel utifrin kategorierna férfattaren, texten och
lisaren. Zimmermans resonemang diskuteras med hjilp av en artikel av Lillian
Faderman.!

Forfattaren

Zimmerman menar att det inte 4r méjligt att skilja lesbisk litteratur frin dess
forfattare; lesbisk litteratur skrivs av lesbiska forfattare, Lesbiska forfattare i
sin tur dr kvinnor som pi olika sitt identifierar sig med det lesbiska kollektivet,
vilket de kan visa genom till exempel sjilvbiografiska inslag 1 texten eller 1
intervjuer.” Men miste forfattaren av lesbisk litteratur vetkligen identifiera sig
som lesbisk och anse sig tillhdra det lesbiska kollektivet?

Lillian Faderman lyfter 1 "What is lesbian literature? Forming a historical
canon” fram The color purple av forfattaren Alice Walker vilken Faderman kallar
ostensibly nonlesbian”.” I romanen saknas savil ordet lesbisk som medvetan-
det om lesbisk subkultur. Vatrken “utkommande” eller homofobi, tva centrala
fragor fOr det lesbiska kollektivet, berors. Diremot fors en kraftfull kritik av
heterosexuella institutioner fram och en stark sexuell karlekshistoria mellan
tva kvinnor skildras. Romanens kiinslomissiga centrum dr dessa kvinnor och
deras férhallande. aderman har svirt att tinka sig att det gér att skriva en mer
lesbisk histotia dn si.* Ur den aspekten tycks forfattarens sexuella identitet inte
s4 relevant. I andra sammanhang kan forfattarens sexuella identitet vara bety-
delsefull, speciellt i férhallande till sk. kodad litteratur. Fér manga lesbiska
forfattare har det varit nédvindigt att koda det lesbiska innchiéllet si vil att
endast en insatt ldsare forstir vad verket egentligen handlar om. Att hitta och
tolka kodade verk kan vara problematiskt och kanhinda dr forfattarens sexu-
ella identitet den frimsta nyckeln till dessa verk.®

Texten
Enligt Zimmerman bor litteratur for att betecknas som lesbisk inte bara vata
skriven av en lesbisk forfattare, den bor ocksd innehilla vissa 2mnen och te-
man. En lesbisk text bér innehélla a) flera karaktdrer som identifierar sig som
lesbiska varav dtminstone en dr central, by uttalad kitlek och passion mellan
kvinnor i berittelsens centrum, c) lesbisk intertextualitet samt d) en
kvinnocentterad utgingspunkt dir minnen placeras i berittelsens marginal.’
Faderman menar att den av Zimmermans kriterier kinnetecknade typen av
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romanet utan tvekan ir lesbisk, men att ocksi andra romaner kan, eller skulle
kunna, definieras som lesbiska. Det kanske finns en lesbisk sensibilitet i andta
verk, till exempel i sidana som kritiserar heterosexuella institutioner, sddana
som fokuserar androgynitet eller kvinnor fristdende frin sexuella relationer
med min, eller romantiska vinskapsférhallanden kvinnor emellan. Faderman
lyfter fram Willa Cathers My Antonia och Virginia Woolfs Orlando som exem-
pel pa detta och pekar pa mojligheten att forfattarnas egen lesbianism forstir-
ker argumentet om en lesbisk sensibilitet i deras verk.” Faderman fortsitter
med fragan varfor inte lesbisk litteratur skulle kunna behandla den inverkan
ildrande, dddlighet, frustrerad ambition har pa en karaktir som rdkar vara
lesbisk. Som ett exempel nimner hon Jeanette Wintersons Oranges are not the
only fruit dir handlingen dr fokuserad pd huvudpersonens uppbrott frin sin
religidsa uppvixt och hennes lesbiskhet dr ett exempel bland manga pd hur
hon gir en annan vig 4n hennes uppfostran avsett.®

Dessa invindningar pekar mot en expansiv definition av lesbisk litteratur,
men Faderman 4r ocksd medveten om att det finns svérigheter med det expan-
siva. Kan litteratur betraktas som lesbisk enbart pa grundval av att den innefat-
tar kritik mot heterosexuella institutioner? Skulle en text som kritiserar hetero-
sexuella institutioner, men samtidigt 4r homofobisk, kunna definieras som les-
bisk? Och vad hinder med lesbisk litteratur som later heterosexualiteten
privilegieras? Borde Radclyffe Halls lesbiska klassiker The well of loneliness be-
traktas som en heterosexuell roman eftersom den lesbiska huvudpersonen Ste-
phen férskjuter sin dlskarinna Mary for att denna ska fi ett bittre liv tillsam-
mans med en man??

Lésaren
Forfattaren och texten kan betraktas pd olika sitt — och det kan ocks4 ldsaren.
Lesbiska romaner lises, enligt Zimmerman, av lesbiska for att bejaka lesbisk
existens.”” En av svirigheterna med detta pistiende, menar Gabriele Griffin,
ir att en lesbisk lisare kan definiera en text som lesbisk eller som icke-lesbisk
genom sin egen lisning, men det finns inget som sdger att en annan lesbisk
lisare hiller med."" Detta indikerar nigot som inte fir glommas: lesbiska it
inte en homogen grupp. Utifrin Zimmermans definition skulle man ocksi
kunna friga sig hur manga lesbiska lasare det krivs fOr att en text ska riknas
som lesbisk litteratur och om det krivs en samstimmighet i lisarnas motta-
gande. Dessutom kan man fraga sig om det 6verhuvudtaget finns ndgon litte-
ratur som har en homogen lisargrupp.

Ett tinkbart sitt att betrakta lisarkategorin 4r enligt min mening féljande:
Lesbiska romaner kan ldsas av vem som helst, oavsett sexuell identitet, men
forstdelsen av innehillet dr beroende av lisarreceptionen. Detta innebdr att
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definitionen av lesbisk litteratur maste f6rbli provisorisk.

Tva exempel: Stjdrnor utan svindel och En av oss

Bide Louise Boije af Gennis S#drnor ntan svindel och Eva Lejonsommars Fr
av oss skulle utan tvekan kunna definieras som lesbiska romaner utifrin
Zimmermans system, bortsett frin att de, i synnerhet den férstnimnda, har en
stor ldsekrets som inte begrinsas av lidsarnas sexuella identitet. Zimmerman dr
nog inte ute efter att exkludera heterosexuella lisare, utan att framhalla att
verket ska ha nigon speciell betydelse f6r lesbiska. Bdde Louise Boije af Gen-
nis och Eva Lejonsommar har levt i kitleksrelationer med kvinnor och be-
tecknat dessa relationer som lesbiska. I romanerna har huvudpersonerna les-
biska telationer och det finns gott om andra lesbiska karaktirer.'?

Diremot protesterar Eva Lejonsommar sjilv mot att hennes litteratur be-
tecknas som lesbisk eftersom det enligt henne hindrar en djupare tolkning av
texterna.”” Och visst dr det sant att epitet som “lesbisk litteratut” kan utgtra
hinder f6r andra lisningar, precis som ”invandrarlitteratur” eller
“kvinnolitteratur”. Men jag menar att det inte dr en nédvindighet att beteck-
ningen ”stinger” litteraturen. Det finns en podng med att kunna anvinda sa-
dana karakteristika dd de kan fungera som en grund fOr att tala om nagot; de
kan méjliggora vissa analyser. Konstruktionen “lesbisk litteratur” gor det moj-
ligt att sammanf6ra vissa texter, som kan ha bide stora likheter och skillnader,
for att undersdka dem i ljuset av varandra. Samma texter gar naturligtvis att
sammanfora, och bor sammanforas, med andra texter for att studera andra
sammanhang, Avgrinsningar av den hir typen ér ingenting sjilvklart eller na-
turligt utan verktyg for en medveten reflektion.

Vidare 4r det en friga om virdering: Lejonsommar protesterar 4 ena sidan
mot att hennes litteratur betecknas som lesbisk, men menar 4 andra sidan att
tilligget lesbisk kan gora forfattartiteln littare att bira. Rita Paqvalén tolkar
uttalandet som att ”’[d]et hierarkiskt ldgrestiende begreppet lesbisk drog [...]
ner titeln férfattare till en nivd som kindes minsklig”"* Ar det da verkligen
mindre respektingivande att skriva som “lesbisk forfattare”? Jag menar att det
ir lika virdefullt, viktigt och intressant att skriva lesbisk litteratur som att skriva
annan litteratur. Det handlar kanske djupare sett om att inse att litteratur som
inte 4r lesbisk inte dr sexuellt neutral: det finns ocksd heterosexuell litteratur —
sktiven av, om och for heterosexuella dir heterosexuella telationer och karak-
tirer beskrivs som just heterosexuella. Orittvisan ligger, vilket jag tror att bade
Lejonsommar och Paqgvalén ocksd menar, i att denna litteratur ses som allméin-
minsklig medan den lesbiska litteraturen inte gér det.

Lesbisk litteratur kan ju ocksa innehilla lika manga teman och motiv som
annan litteratur. I S#idrnor utan svindel och En av oss berérs till exempel femi-
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nism, klassfrigor, grupptillhérighet, kirlek, relationer, separation, dngest, van-
skap, anorexi, medminsklighet och vardagsliv. Den sexuella tendensen i roma-
nen ir, som Rita Paqvalén ocksa mycket riktigt anfdr, inte den enda intressanta
dimensionen.” Det finns alltsd goda skil att analysera romanerna ur minga
aspekter, samtidigt som det finns goda skil att analysera dem som lesbisk
litteratur. I det féljande 4r det den sistnimnda aspekten som stir i centrum, da
jag via lesbisk litteratur tar mig an frigan om &ppenhet. Men forst diskuteras
néagra andra begrepp som ér centrala i detta sammanhang;

Oppenhetens begrepp

Eve Kosofsky Sedgwick menar i Epistemology of the closet i Michel Foucaults
efterfoljd att ”sexualitet” fitt en alltmer privilegierad stillning i férhallande till
vira visterlindska konstruktoner av identtet, sanning och kunskap. Under
det sena 1800-talet konstruerades i enlighet dirmed kategotierna homo-/hete-
rosexuell och precis som alla minniskor tidigare tillskrivits manligt eller kvinn-
ligt kon tillskrevs de nu homo- elletr hetetrosexualitet.’® Det som tidigare be-
traktats som handlingar betraktades nu som en identitet. Homosexuella och
heterosexuella minniskor bérjade betraktas som olika sorzer; sexualiteten blev
en mojlig skiljelinje mellan manniskor."”

Kosofsky Sedgwick argumenterar f6r att definitionen av sexualitet dr en cen-
tral del av det visterlindska tinkandet. Uppdelningen genomsyrar all modern
visterlindsk social organisation och identitetsformering precis som de mer
uppmirksammade faktorerna kon, klass och etnicitet. Homosexualitet har dess-
utom kommit att konstitueras som hemlighet och dess koppling till hemlig-
het/avsl6jande, kunskap/okunskap, privat/ offentligt samt explicit/implicit har
haft dubbla effekter: dels kan kopplingarna avsléja mycket om talakter (sprak-
liga handlingar) generellt, dels har speciella gestaltningar av homosexualitet
férknippats med metaforer som garderoben” och “komma ut”, och detta har
fatt en enorm genomslagskraft.'®

Garderob/doldhet
For det mesta anvinds uttrycken a# vara i garderoben och att vara dold synonymt
och innebir att hemlighalla en medveten homosexuell identitet samt eventuella
forhallanden fér omvirlden eller delar av omvirlden. Jag kommer dock att
skilja de tvd begreppen frin varandra i syfte att fi mer nyanserade verktyg,
Historikern Rosa Marfa Pegueros skriver att garderoben 4r en mytisk plats
dir den sexuella identiteten hemlighélls som ett férsvar mot homofobi och
forfoljelser och identiteten hemlighalls i upprepade och olika sammanhang,
Garderoben symboliserar homosexualiteten som hemlighet men anknyter ockséa
till privatliv; avskildhet och klaustrofobi. Att avsléja sin homosexuella identitet
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ar att komma ut ur garderoben, nigot som maste géras upprepade ganger pé
grund av att heterosexualitet nistan alltid forutsitts.'” Margareta Lindholm
framstiller garderob och doldhet som synonymer: ”Att befinna sig i gardero-
ben innebir att man lever dolt.”® Men hon menar ocks att det finns olika sitt
att vara dold pa; det kan antingen vara ndgot som man utsitts for eller en
medveten strategi som individen anvinder sig av.*'

Det finns alltsd ett passivt och ett aktivt déljande och dessa miste gi att
skilja frin varandra. Med avstamp i ovanstdende definitioner kan man skilja
garderob frin doldhet pa foljande sitt: Garderoben som metafor fér en social
praxis dr en i forsta hand fortryckande institution, patvingad av omvirlden, dir
ocksd sjilva ordet for med sig en klaustrofobisk kinsla. Doldheten 4 andra
sidan far hir std for en strategi som den homosexuella sjilv viljer och for en
osynlighet som den homosexuella sjilv (delvis) skapar. P4 detta sitt kan yttre/
passivt hemlighdllande (garderob) skiljas frin inre/aktivt (doldhet).

Komma ut/6ppenhet

Jag kommer ocksé att skilja &omma ut och Gppenhet fran varandra, trots att be-
greppen som regel anvinds synonymt. Enligt etnologen Pia Lundahl innebdr
att komma ut (ur garderoben) att bli synlig, alltsd att vara 6ppen.® Begreppet
komma ut har dock flera anvindningsomraden och betydelser. Man kan komma
ut genom sin forsta samkonade sexuella upplevelse men man kan ocksa komma
ut #// ett lesbiskt kollektiv, komma ut #r garderoben eller komma ut znfir sig
sjily, sin familj, sina vinner eller allmidnheten.” Att komma ut ur och infér
betyder sivil att bli medveten om sig sjilv som homosexuell som att avsloja
detta for andra.” Detta kallas ocksa for en komma-ut-process.

Minga f6rs6k att identifiera en allméin komma-ut-process har gjorts och dessa
beskriver pa olika sitt en process som ror sig frin upptickt till acceptans och
frin acceptans till tillkinnagivande.”® Denna linjira och envigsriktade modell
ir baserad pi ett essentialistiskt tinkande dar individer wpptacker sina sanna
tdentiteter. Men komma-ut-processen kan ocksd formuleras konstruktivistiskt,
dir processen innebir att individen definierar sig inom den sociala kontexten
med hjilp av de termer som etbjuds.”® Individers etfarenheter av att komma ut
kan skilja sig kraftigt 4t, bland annat beroende pa kon, dlder, etnicitet, lokalitet
och politisk Gvertygelse.”” Forskare som Pegueros och Markowe riknar ocksa
icke-verbal kommunikation som en del av utkommandet, och det kan till ex-
empel gilla beteende och utseende.”®

Komma-ut-processen, komma ut och éppenhet kan skiljas frin varandra pd
foljande sitt. Komma-nt-processen avser den process som leder till att en person
inte lingre definierar sig som heterosexuell, och &omma ut avser de situationer
nir personen for forsta gingen bendmner sin sexuella identitet for andra.
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Oppenbet kan fungera som en vidare kategori 4n komma ut: komma ut ir en
verbal akt medan &ppenhet ocksi rymmer utseende och beteende. Oppenhet
ar allts det tal och de handlingar med vilka en person medvetet visar att hon
har en homosexuell identitet cller att hon ingar i en homosexuell relation. I
manga situationer dr Sppenhet ett stadium efter att man kommit ut infor nd-
gon, men Oppenhet kan ocksd férekomma utan att foregds av en komma-ut-
akt, till exempel nir ett samkénat par héller varandra i hand pa en offentlig
plats. Oppenhet som inte foregis av en komma-ut-akt kan littare forbigas av
omvitlden. Det dr ndgot man inte ser eller inte forstar, beroende pa samhaillets
ridande heteronormativitet. Vidare ir sdvil utkommande som Sppenhet starkt
tepetitiva akter, eller som Lindholm siger: ”Oppenhet dr nigot obestindigt,
tillfalligt. Inte nigot bestdende. Oppenheten ir en handling som fér att bli
verksam mdste utféras igen och igen i olika sociala situationer. Den kan inte
overforas frin en situation till en annan.””

Utning/ofrivillig 6ppenhet

Ytterligare ett relevant begtepp dr det engelska outing, vilket inte har nigon
motsvarighet i det svenska spriket. Istillet f6r det engelska ordet anvindes hér
fortsittningsvis konstruktionerna #ta/ ntning. Utning innebir att nigon berittar
om en persons sexuella identitet utan dennas medgivande.® Nirhelst nigon
avslojar nigon annans sexuella identitet utan dennas medgivande ar det frigan
om utning, oavsett om avsléjandet sker i media, i arbetslivet eller i hemmet.
Som ett komplement till utning vill jag inféra begteppet ofiivillig Gppenket, med
vilket jag asyftar en persons tal och handlingar som avslojar den egna sexuella
identiteten utan att personen egentligen vill det.

Litteriira gestaltningar av 6ppenhet

Protagonisterna i Sgarnor utan svindel och Enr av oss, Sophie respektive Petra, har
olika utgangsligen. En stor skillnad dem emellan ér att Sophie gir igenom en
komma-ut-process dir hon bland annat miste acceptera att hon férilskat sig i
en kvinna medan Petra har en ”stabil” lesbisk identitet. Det tat tid innan Sophie
forstar sina kinslor som forilskelse och nir hon gér det blir beteckningar
ointressanta:

Inga grinsdragningar eller bestimningar var lingre intressanta cller mdéjliga, de £6-
ref6ll enbart 16jliga och ointressanta. Jag var inte en bisexuell eller lesbisk eller hete-
rosexuell person, jag var Sophie som dlskade Kaja dirfor att vi var tvillingsjalar,
medbrottslingar, jamlikar; forutbestimda 6r varandra.”’

Sophies heterosexuella identitet blir alltsd satt ur spel, men likafullt kan hon
inte ta till sig begreppet lesbisk. En méjlighet att tolka Sophies ovilja att defi-
niera sig som lesbisk dr att Boije af Gennis syftar till att f6rsoka befria kirle-
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ken frin begrinsningar. Kaja dr en androgyn gestalt och kirleken ser bortom
kén. Boije af Gennis anspelningar pd Edith Sédergrans poesi stirker denna
tanke och ger S#drnor ntan svindel yttetligate en dimension.”” Men en annan
tolkning indikerar att det inte 4r sd enkelt. Kirleken “beftias” frin kén och
kategorier 1 det 6gonblick det borjar handla om samkénad kirlek. Det 4dr inte
kategorier karaktiren Sophie sldr ifrin sig utan den homosexunella kategorin. Sophie
definierar sig som heterosexuell utan att blinka samtidigt som hon undviker att
definiera sig som homosexuell.

Petra i En av oss gir som sagt inte igenom nidgon komma-ut-process utan hér
gestaltas olika férhéllningssitt till Sppenhet. Paret Petra och Veronika kan ex-
emplifiera detta. For Petra dr 6ppenhet en ledstjirna och tigandet dr motsatsen
till det hon sjilv tror pa:

Homosexuell solidatitet, var det att solidariskt halla kift? At var och en en hetero-
sexuell fasad? Kodade 16senord, som om vi befann oss i krig, som om vi hela tiden
var ridda for att bli angivna och utlimnade till fienden. Jag kunde inte acceptera det
ens som en pragmatisk strategi, in mindre som ett sitt att leva.™

Veronika 4 andra sidan har inga problem att kombinera 6ppenhet och doldhet:

Jag vill bli lycklig, Petra. I det hir livet, inte i nista. [...] Jag vill inte férlora min
karridr och jag vill inte f6rlora dig. Men du stillet sd orimliga krav. [...] [D]u krdver
att man ska vara hundra procent 6ppen och irlig med hur man lever, annars kinner
du dig krinkt och oilskad och jag vet inte vad. [...] Dom flesta minniskor dr for-
tryckta i ett eller annat avseende, men det hindrar dom inte fran att leva. Men du ska
ha garantiet, forsiktingar, lagar och paragrafer for att viga ilska.™

Under romanens giang férindras Petras instillning och hon inte bara tvivlar pa
oppenhet som en fungerande strategi, hon fir ocksi en storre forstdelse for
varfor man i olika situationer kan vilja, framfor allt som offentlig person, att
inte vara 6ppen. Den stOrsta insikten for Petra 4r att lesbiska haller pd med
kohandel, oavsett om de dr 6ppna eller dolda, och att hur man 4n viljer som
lesbisk blir resultatet att man minimerar sig sjilv:

Antingen vi gjorde som Julia och bytte identitet och sjilvrespekt mot diskretion och
privatliv — kollektiv och kamp mot trygghet och beskydd. Eller som Doris och alla
vi andra som holl till godo med vilken skitig kallarlokal som helst mot att vi fick ha
en plats dir vi kunde vara oss sjilva. Dom flesta av oss hade egentligen inrittat sina
liv enligt nigon slags 6verenskommen sanning att lesbiska kvinnor provocerade
bara genom att finnas tll. Och att det bista forsvaret var att minimera triffytan

genom att inte finnas till, ellet genom att finnas till 3 lite som mojligt.”
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Oppenhetens rum

1 savil Swarnor utan svindel som En av oss tot sig kvinnorna i bade privata och
offentliga milj6er, de deltar i sin omvirld och lesbiskhet dr inte bara en ”privat
affir” utan ocksd politik. Lesbiska finns i alla miljéer och lesbiska méten dger
rum 6verallt, men ofta syns de inte pa grund av den omgivande heteronormati-
viteten. Det finns ocksd mer utpriglat lesbiska miljéer eller lesbiska métesplat-
ser sisom till exempel lesbiska klubbar. Alla dessa miljoer ar intressanta ur ett
oppenhetsperspektiv men hir ska bara ges ett exempel pi 6ppenhetens rela-
tion till plats. Boije af Gennis liter Sophie komma ut fér och vara Sppen infor
en mingd romanpersonet, i manga olika miljéet. Sophie berittar om sina kins-
lor och sin relation i allt frin barndomshemmet till massmedia. Men det finns
en typ av plats som ofta dterkommer och det dr kaféer eller restauranger. En
plats i det offentliga rummet dir man kan féra privata samtal. Sophie placerar
sig strategiskt till exempel nir hon kommer ut fér sin vin Bjoérn genom att
sitta sig bredvid honom pa NI lingst ner i matsalen, med ryggen mot vag-
gen [...] och full 6verblick 6ver Gvriga gister”. Detta 61 att kunna ha kontroll:
”Kontroll; ett roligt nyckelord nir man skulle skvallra och diskutera mannis-
kor. Ett nddvindigt dito ndr man skulle avsléja personliga hemligheter.”” Mil-
jon tilldter en kontrollerad Sppenhet, men kriver viss placering och planering,

Media

1 bade Stjarnor ntan svindel och En av oss stricker sig vissa karaktirers 6ppenhet
till den mediala offentligheten. Sophie viljer sjilv att komma ut i media medan
programledaren Julia Fischer i En av oss utas under en T'V-inspelning, For bide
Sophie och Julia fir detta konsekvenser. Bida riskerar att deras homosexualitet
blir det som i fortsittningen fokuseras i alla ligen. Om Julia skrivs att hon inte
kan f6rhindra att ett nytt fingelse uppstir ”’dér hon frintogs alla sina person-
liga sirdrag och démdes att leva med sin sexualitet som enda kinnetecken”.”’
Och om Sophie: "Plétsligt var det som om min egen spegelbild dndrade form
och en del av mitt ansikte, munnen till exempel, férstorades upp bortom alla
rimliga grinser pd bekostnad av dvriga ansiktsdrag”” Denna omvirldens fo-
kusering dr densamma f6r bida karaktirerna, men Sophie kan vara en offentlig
person som bide heterosexuell och som homosexuell, som dold och som 6p-
pen, medan det for Julia tycks vara ett antingen eller. Hon kan vara offentlig sa
linge hon é4r dold men i och med att hon utas férsvinner hon frin
offentligheten. Julias 6de blir en motvikt till Petras tidigare argument om of-
fentliga personers moraliska skyldighet att vara 6ppna. En viktig friga i En av
oss galler just om det dr ritt att offra individen fér kollektivets skull.
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Oppenhetens argumentation

I Starnor utan svindel kopplas ppenhet till en viss typ av individ. Vad det giller
Sophie pépekas det upprepade ginger att hennes personlighet inte tilliter ett
hemlighéllande och hon kopplar mod och dtlighet till 6ppenhet. Hon tinker
om Oppna homosexuella: ’Jag tyckte om dem utan att kinna dem f6r att de var
modiga och itliga mot sig sjilva, kosta vad det kosta ville.”” T E# av oss finns
en tydligare betoning av att situationer dr olika och dppenhet dr situations-
beroende. Petra kategoriserar sig som éppen men hon dr i sjilva verket dold i
flera situationer och sammanhang,

Individens 6ppenhet anses ha positiva konsekvenser fér det homosexuella
kollektivet pa dtminstone tvd sitt: dels kan individen utgbra en forebild for
andra homosexuella, dels synliggor individen inte bara sig sjilv utan en hel
grupp av minniskor f6r den heteronormativa omvitlden. Petra tinker sig att
det finns tvd alternativ for homosexuella, dir det ena ir att be om forstelse
och det andra 4r att géra uppror. Det blir snabbt tydligt att férstaclsevigen inte
ir den mest 6nskvirda, i och med att "medelklassflatorna” som tepresenterar
den, beskrivs sa hir:

Kvinnorna som inte hade klarat av smillen i puberteten, utan fortfarande irrade
omkring med en sorgfilligt inkapslad hirdsmalta av motstridiga kénslor. [...]
Medelklassflatorna som inte for sitt liv ville provocera nidgon. Dom var inte ute
efter att storta samhillet, monarkin eller patriatkatet — dom ville bara ett enda: fo1-
stielse.*”

Detta stills i kontrast till minnet av prideparaden: ”Rosa ballonget, lila bande-
roller, stilettklackar och barnvagnat, hundar och motorcyklar. Tillrickligt manga,
tillrickligt synliga for varandra for att slippa be om forstielse.”*! Pi den uppro-
riska vigen dr det 6ppenheten mellan homosexuella, inte inf6r heterosexuella,
som dr den viktiga 6ppenheten; om homosexuella dr tllrickligt synliga for
varandra si behdver man inte be om forstielse.

Sophie menar 1 det tal hon haller under frigérelseveckan att Sppenhet syftar
till att underlitta f6r homosexuella och deras anhériga men ocksa till att fér-
bittra samhallet i dess helhet:

Det 6ppna samhille vi kimpar f6r g6r det ocksa littare f6r svartskallar, f6r kvinnor,
for arbetare, for sjukpensionirer, for handikappade; for alla grupper som i dag lik-
som vi pd ndgot sitt lider av fortryck. Vi jobbar helt enkelt for ett mer sofistikerat
sambhille, och det kommer alla till del. [...] Alla ni som redan har kommit ut, infér er
sjalva, infor de nirmaste vinnerna, infor familjen, infér hela allminheten. Det ér ni
som banar vigen for framtiden, for det bittre samhille som kommer alla till del.
Det dr ett fruktansvirt viktigt politiskt arbete ni dgnar er dt, och det 4r férbannat bra
gjort. S4, alla 6ppet lesbiska och homosexuella — kinn er javligt stolta Gver det ni
g6t. Och kom ihag: framtden skapas av oss.*?
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I Sophies vision ger homosexuellas 6ppenhet ett Gppnare sambhille i f6rhal-
lande till alla fortryckta grupper. For Sophie ér det sjilvklart att ett homo-
vinligt samhille #r ett samhille dir ocksa kvinnor, invandrare, sjukpensionirer
och handikappade har det bra. Allt fortryck betraktas som ett och detsamma.
Om en fortryckt grupp tar ett steg upp i samhallets hieratki foljer alla andra
med.

Att komma ut beskrivs alltsd som en viktig politisk handling vilken f6r med
sig positiva effekter pa flera plan fér samhillets alla medborgare. Oppenhet
ska, enligt Sophie, ge oss ett bittre samhille och 6ppna homosexuella skapar
framtiden. Detta siger ocks4 indirekt att midnniskor som inte 4r ppna inte dr
delaktiga i detta forindringsarbete — de kanske till och med motarbetar det
politiska malet.

Dubbelliv

I bade Sydrnor utan svindel och En av oss fir frigor om 6ppenhet/doldhet ett
stort utrymme. I denna artikel har jag bara gett ndgra exempel p4 hur man kan
arbeta med tematiseringar av Oppenhet i skonlitteratut. I bida romanerna fram-
trider en tankemodell dir Sppna homosexuella skiljs frin dolda och 6ppenhet
framstar som ett ideal — dven om det inte alltid gir att leva upp till. I romanerna
organiseras homosexuellas handlande kring poletna 6ppenhet/doldhet pé ett
mer eller mindre problematiserande sitt. Ens relation till dessa poler ger en
uppfattning om vem man r och till vilka man hér. Oppna och dolda konstru-
eras, i romanvirlden eller i vissa romankaraktirers medvetanden, som tvd grup-
pet skilda frin varandra och dessa grupper tillskrivs olika egenskaper. Oppen
och dold antar drag av identitetskategotier, istillet f6t att betraktas som nigot
man giri olika situationer betraktas det som ndgot man 4r. Denna tankemodell
ar intressant att studera och det blir 4n mer intressant nir man beaktar att det
som faktiskt gestaltas i romanerna oftast 6verensstimmer med det som i Lind-
holms terminologi kallas dubbelliv. Lindholm sktiver: ”Dubbelliv kan vara en
metafor for skiktade livssammanhang, och d4 beteckna att man é4r helt 6ppen 1
vissa sammanhang och helt dold i andra.”*

Noter

! Valet av Zimmerman ir inte helt okontroversiellt och hennes resonemang it ofta proble-
matiskt. Men hennes sitt att analysera frigan utifrin utgdngspunkterna forfattaren—
texten—ldsaren ir anvindbart.

2 Zimmerman 1992, s. 15,

? Faderman 1995, s. 52.

*Ibid.

*Ibid., s. 54, 57.

¢ Zimmerman, s. 15.

? Faderman, s. 51 f.
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8 Ibid., s. 53.

?Ibid., s. 53 £.

10 Zimmerman, s. 15.

" Geffin 1994, s. 7.

'2 Jag har valt i det hir sammanhanget att kalla samtliga karaktiirer som har lesbiska relatio-
net for lesbiska, dven om de ocksd ingir i heterosexuella relationer. Detta ar ett
praktiskt val och inte ett f6rs6k att osynliggtra bisexualitet.

B Paqvalén 2002-09-17.

" Ihid.

15 Ibid.

16 Kosofsky Sedgwick 1991, 5. 2 f.

7 1bid, s. 9, 83.

¥ 1bid. s. 1,3, 11, 73.

1% Pegueros 2000, s. 176.

2 Lindholm 2003, s. 14.

2 Tbid. s. 13.

% Lundahl 1998, s. 236,

2 Whisman 2000, s. 186.

% Holmes 2000, s. 151.

% Whisman, s. 188.

% Lundahl, s. 21 £.

27 Holmes, s. 151,

% Pegueros, s. 177 och Markowe 1996, s. 82.

# Lindholm, s, 15.

 Stramel 2000, s. 429.

' Boije af Gennis 1999 (otig. 1996), s. 237.

2 Se Boije af Gennis, s. 520 £ och Sodetgrans ”Violetta skymningat™ i Dzkser fran 1916.

* Lejonsommar 1999 (otig, 1998), s. 53.

* Ibid. s. 66.

#Ibid. s 117 £,

* Boije af Gennds, s. 265.

7 Lejonsommat, s. 147,

% Boije af Gennis, s. 512.

¥ Ibid. s. 516.

“ Lejonsommat, s. 54.

4! Ibid.

2 Boije af Gennis, s. 518 .

# Lindholm, s. 17.
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Protected zones and public rooms. On ”lesbian literature” and
being in/out of the closet.

The first section of the article discusses the definition of “lesbian literature”
and “being in/out of the closet”. In the second section some aspects of being
in/out of the closet in Louise Boije af Gennis’ Stjirnot utan svindel and Eva
Lejonsommar’s En av oss are analysed. The concept of lesbian literature is
considered based on Bonnie Zimmerman’s ”The safe sea of women” and Lillian
Faderman’s “What is lesbian literature”. Concepts pertaining to the idea of the
closet and “concealing”, as well as, notions of the “coming out process”,
“coming out” and “being out” are addressed. The discussion about the closet,
and the concepts pertaining to it, takes as it’s starting-point Eve Kosofsky
Sedgwicks “Epistemology of the closet” whete among other things she argues
in favour of the idea that homosexuality has been constituted as secret. Its
connection with secrecy/disclosure, knowledge/ignorance, ptivate/public and
explicit/implicit has had a dual effect: partly the connections may reveal a lot
about speech acts in general, and partly special interpretations of homosexuality
have been associated with metaphots such as “the closet” and “coming out”,
which have had an immense impact on contemporary views.
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