Illusionen av en kvinna

En queerteoretisk analys av det homosexuella
tabut i En dares forsvarstal

Ann-Sofie Linngren

Féljande artikel utgdr en bearbetad och forkortad version av D-uppsatsen “Illusio-
nen av en kvinna — en queerteoretisk analys av det homosexuella tabut i En déres
[forsvarstal”, framlagd vid litteraturvetenskapliga institutionen, Uppsala universitet
maj 2001,

sedd for publicering.! Omstindigheter gjorde att den si sminingom

trycktes i alla fall, och detta skedde f6rsta gingen i Tyskland 1893. Dir
blev romanen foremal for dtal p.g.a. sina for sedligheten sirande beskrivningar.
Forst 1914 publicerades En déres forsvarstal pa svenska och den ir, tillsammans
med Svarta fanor (1907), det verk av Strindbergs hand som vickt mest “mot-
vilja och forfiran”.? Forsta delen av historien utspelas i Stockholm och behand-
lar hur den unge, kulturellt ambitiése Axel blir nira vin med det adliga paret
Gustav och Maria Wrangel, och snart huvudlost forilskad i sin manlige vins
hustru. Den andra och tredje delen behandlar Marias och Axels tio ar linga
iktenskap efter att hon skilt sig frin sin make. Relationen mellan de bdda ma-
karna ir stormig och passionerad och den dramatiska upplosningen sker i ro-
manens avslutande utanfér Sveriges grins.

En dires forsvarstal har traditionellt lists som kirlekshistorien mellan den
unge Strindberg och hans forsta hustru Siri von Essen, varvid Strindbergs for-
héllande till kvinnor i allminhet, och till Siri von Essen i synnerhet, har foku-
serats. Konskampen och den biografiska kontexten har setts som centrala, och
i tidigare forskning kring romanen har det ofta satts likhetstecken mellan det
manliga subjektet Axel och forfattaren sjilv.* Det problematiska i en sddan
lisning har dock uppmirksammats, inte minst i en artikel av Sven Rinman
(1965). Rinman gor en skarp 4tskillnad mellan férfattarjaget (Axel) och den
verklige forfattaren (Strindberg), och konstaterar hur “Strindberg har kunnat
krypa in i sitt alter ego och lyfta det ut ur sig sjilv, ge det ett eget liv som daren
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Axel.” Icke-biografiska lisningar av En déres forsvarstal har, i Rinmans efter-
foljd, i hog utstrickning fokuserat psykoanalytiska och psykologiska aspekter
av romanen.®

I den analys av En dires forsvarstal som jag har utfort har jag limnart sivil
kénskamp, biografisk kontext och psykoanalysen dirhin for att istillet gora en
diskursiv sexualitetsanalys av heteronormativitetens reglerande funktion. Strind-
berg var verksam vid en ur sexualitetshistorisk synvinkel intressant tid, nimli-
gen i brytpunkten mellan begreppen “sodomit” och “homosexuell”. Spanning-
arna mellan den 4ldre, moraliserande diskurs som betraktade sexuella praktiker
mellan minniskor av samma kén som syndiga, och den nyare, medikaliserande
diskurs dir avvikande sexuella preferenser sdgs som en medfédd eller forvirvad
abnormitet, 4r ett uppenbart och genomgiende tema i Strindbergs litterira
produktion. I en artikel av Arne Melberg (1980) pavisas det, i en analys som
ligger niira den jag sjilv har utfort, hur En déres forsvarstal kan lisas som ett
dokument dver de dramatiska sexualpolitiska férindringar som intridde vid
decennierna kring sekelskiftet 1900. En manligt definierad “normalitet” ska-
pade nu ett motsatsforhdllande mellan sig sjilv och “avvikelsen”, och den manlige
huvudpersonen Axel kan hirvidlag lisas som en det moderna genombrottets
man.’

Aven Foucault definierar slutet av 1800-talet som den period di ett “per-
versionernas inférande” (Uimplantation perverse) genomfordes i de visterlind-
ska borgerliga samhillena.® Detta innebar bland annat att den moderne homo-
sexuelle trider fram som en personlighet med en historia, ett férflutet och en
barndom. “Sodomiten”, personen som p.g.a. lastbarhet och allmin fordirvelse
utférde homosexuella handlingar, trider tillbaka for den medfétt eller forvirvat
“homosexuelle” vars sexuella liggning ir en del av identiteten.’

Den férindrade synen pd icke-normativa sexuella begir och relationer gillde
inte minst lesbisk kirlek, och samkénat begir mellan kvinnor ir ett av roma-
nens stora teman. Till f6ljd av den homosexuella identitetens och kvinnorérelsens
framvixt 6vergick vinskapsrelationer mellan kvinnor nu i allt hégre grad i sexu-
ella forbindelser, och valet av en samkénad sexualpartner blev i vissa fall en del
av den kvinnliga emancipationskampen.'

En dires forsvarstal skrevs vid en tid d& sexualitet och moral diskuterades
livligt av flera av ditidens kinda forfattare, debattérer och akademiker. Diskus-
sionen rorde frimst sexualmoral och prostitution; den sexualitet man fokuse-
rade pé var med andra ord den normativa heterosexualiteten.!! Homosexuali-
tet fick sitt massmediala genombrott i Sverige forst efter 1907, och i den debatt
som foljde de nirmaste dren var Strindberg en av flera kulturpersonligheter
som deltog.'* En dires forsvarstal var, med sina explicita beskrivningar av och
dsikter om, samkénat begir, minst tvd decennier fore sin tid.

7



I_-\ESoﬁe Lonngren

Det gar att dela in den homosexuella motivkretsen i En déres forsvarstal i tvi
delar, nimligen en implicit respektive en explicit del. Den férra delen ir frimst
representerad i romanens forsta hilft och kan sigas utgoras av queer-strukturer
i en heterosexuell text. Hir har jag valt att flytta fokus frin den heterosexuella
kirlekshistoria som tecknas, till forhillandet mellan de bada rivaliserande min-
nen.” Det dynamiska férhillandet mellan Axel och Gustav har tolkats som
uttryck for en stark homosocial bindning med en fortringd homoerotisk di-
mension. ™

Den explicita homosexuella motivkretsen dterfinns frimst i romanens andra
hilft, vilken behandlar Marias grinséverskridande beteenden och formodade
attraktion till andra kvinnor. I tidigare forskning kring romanen har Marias
lesbiska eskapader i hog utstrickning tillskrivits Axels svartsjuka och mono-
mani, en lisning som innebir att man bortser frin en omfattande aspekt av
motivkretsen i En dares forsvarstal.”® 1 den analys jag har gjort av romanen har
jag valt att tolka Marias genus- och sexualitetskategoriska grinséverskridanden
som faktiska, och som ett uttryck for en lesbisk kvinnas motstind mot en obli-
gatorisk heterosexualitet.!

En divres forsvarstal ir full av oforlésta sexuella spanningar. I kontrast mot
tidigare analyser vill jag hivda att férutom triangeldramat Axel — Maria — Gus-
tav, dir tvA min 4trar samma kvinna, finns det dessutom en homosexuell att-
raktion mellan de bida minnen. Detsamma giller for triangeldramat Maria —
Axel — Mathilde, dir de bida kvinnorna férutom att atrd mannen, dessutom 4r
sexuellt attraherade till varandra. I romanens senare delar férindras denna kon-
stellation till att innefatta Axel — Maria — andra kvinnor, varvid min uppfatt-
ning 4r att Marias sexuella attraktion till sina vininnor i sjilva verket dr mer
betydelsefull in den mellan henne och Axel. Detta ér en aspekt av sexualiteten
i En dires forsvarstal som hittills har forbisetts, och som innebir att de legitima
heterosexuella begir som florerar i romanen stindigt hotas av forbjudna och
samhillsomstértande lustar.

Manliga homoerotiska bindningar i den heterosexuella texten
Det erotiskt laddade triangeldrama som utspelar sig i forsta delen av En dires
Sorsvarstal utgor en del av en tematik som skulle komma att bli genomgiende i
Strindbergs litterira produktion.”” Forfattaren visar hir prov pa en erotisk ana-
lys, dittills okiind i Sverige,'® och i En dires forsvarstal ir det denna del av
intrigen som fatt stérst utrymme. Av romanens 262 sidor dgnas ca 150 4t att
redogora for Axels vinskap med Gustav och Maria, samt f6r hur han och Maria
omsesidigt forilskar sig i varandra. De umgs intimt p4 tre man hand och
vinskapen mellan Axel och Gustav skildras utforligt.

Redan i romanens férord fokuseras intresset p& dvergivne dkta mannen, och
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p4 den “hingivenhet” och uppenbara samf6rstind som funnits mellan honom
och Axel. Det manliga subjektet forkastar vidare de som “pdstd att jag skulle ha
bedragit maken i forsta dktenskapet”, genom att gd bakom ryggen med dennes
hustru (s. 9f). Med fokus p& den homosociala bindning som finns mellan Axel
och Gustav 6ppnar dock passagen foér en annan tolkning: att Axel skulle ha
bedragit Gustav med Maria. En sdan tolkning finner stod i en senare passage
da Axel fitt reda pd att Gustav idlskar Marias kusin Mathilde, vilket enligt ho-
nom bevisar att “han bedragit oss [Axel och Maria] frin f6rsta stund® (s. 130).
Detta resonemang kan dock mojligen anklagas for langsokthet, s& lit oss gd
vidare och jimf6ra Axels beskrivning av Maria, med hur han beskriver Gustav.
Férsta gingen Axel moter Maria later det s3 hir:

en ung dam, vilklidd, smidig, distingerad. [...] Vad som frapperade mig i den unga
kvinnans uppenbarelse var att hon vid fyllda tjugofem sig ut som en ung flicka, ett
barn. Ett huvud som en skolflickas, ett nipet litet ansikie alldeles insnitjt i det ostyriga
hiret, blont som kornax, skuldror som en prinsessa, en vixt smidig som en vidjas, ett
sitt att bdja pi huvudet med etr bide frimodigt, aktningsfullt och 6verldgset ut-
tryck. (S. 35)

Den beundrande beskrivningen av Maria &tf6ljs snart av en lika beundrande
beskrivning av hennes man:

baronen stack ut huvudet och hilsade oss med ett vinligt och ppet leende.[...]
Han tog sig priktig ut i sin paraduniform frin kungliga livgardet. Helt i morkbléc,
med vapenrocken ticke av broderier i silver och gult silke, bildade hans manliga och
kraftigt utvecklade gestalt ett virdigt komplement till den alabastervita uppenbarel-
sen vid han sida. Ett sillsynt stitligt par, diir den enes foretriden endast framhivde

den andres. (S. 43)

Hir ska nimnas att andra min i romanen inte blir fsremal for samma ingdende
intresse.'” Beskrivningen av sdvil Maria som Gustav uttrycker beundran och
gillande, och ndgon svartsjuka mot sin blivande hustrus man stér i det hir liget
inte att finna. Axel blir dock pa ett tidigt stadium klar 6ver sin forilskelse i
Maria, ndgot han beskriver som en omvilvande upplevelse, “en vision. [...]
Gud var f6rvisad, och kvinnan intog hans plats” (s.41). Detta dr dock en kiinsla
som ir direkt och explicit beroende av hennes dktenskap med baronen: “Jag
tillbad henne som den hon var, som maka, som mor, sidan som hon stod dir;
hustru till denne man, mor till detta barn; och fér den skull tycktes mig man-
nens nirvaro oundginglig f6r min kinsla av lycka 6ver att f4 tillbedja” (s. 41f).
Axel tillber Maria som baronens hustru, och den homosociala kopplingen dem
emellan tycks vara en viktig del av Axels forilskelse. Valet av sexuellt begirs-
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objekt bestims dirmed inte enbart av de kvalitéer som dterfinns hos det dlskade
subjektet, utan dven av den man vilken valts till rival.?°

Viinskapen mellan Axel och paret Wrangel antar redan frin borjan en intim
och fortrolig karaktir, och en period av intensivt umginge dem tre emellan
kulminerar d& Maria vid ett tillfille reser bort. Avskedet blir kinsloladdat och
Maria anbefaller sin make i Axels vird. “D4 biten forsvann, f6ll mig baronen
om halsen, skakande av snyftningar; och vi holl varandra hirt omfamnade en
stund utan att yttra ett ord” (s.45). D4 Maria rest fortsitter Gustav och Axel sin
intima samvaro pd tu man hand men trots att de frsikrar varandra sin vinskap
blir situationen snart krystad och besvirande. Detta l6ser de bida minnen ge-
nom att dgna sin tid tillsammans &t att tala om Maria, dyrka Maria, och hylla
henne (46f). Allt for att infor sig sjilva och varandra forsikra sig om att det
enda som binder dem samman #r deras varma kinslor for samma kvinna. Den
intima manliga samvaron #r endast mdjlig genom illusionen av en kvinna, ef-
tersom den dven doljer en sexuell aspekt. Axel och Gustav ir alltfér kiinslomis-
siga, alltfor 6ppna och dven alltfor fysiskt nidrgingna for att kunna uppritthélla
detta forhdllande i frinvaron av ett legitimt sexuellt objekt.

Trots den spinda umgiingestonen har de tv vinnerna svirt att skiljas: “Till-
baka i staden tog jag farvil; men han drog mig med sig mot min vilja, bénfoll
mig att g hem med honom, och jag f6ljde med* (s. 47). Baronen erbjuder Axel
en lur pd soffan:

Han placerade en kudde under mitt huvud, bredde sin vapenrock éver mig och
onskade mig god sémn med énnu ett tack for att jag icke limnat honom ensam. I
hans broderliga omsorger fanns det som ekon av kvinnan som hela hans inre var
upplyllt av; jag foll i en djup sémn och mirkee just nir medvetandet slocknade hur
han smugit sig fram p3 ¢4 for atc dnnu en ging friga om jag hade det bra. (S. 47)

Denna episod kan jimforas med hur Maria i romanens inledning breder sin
rivskinnskappa éver den sjuke Axel (s. 16), och visar 3terigen hur Axel séker att
pé ett legitimt sitt skildra nirheten i sitt férhallande till Gustav. Sdlunda 4r
Gustavs omsorger “broderliga” och Axel tar emot dem genom att legitimera
dem som “ekon av kvinnan som hela hans inre ir uppfyllt av.” Gustavs manliga
yttre blir hir endast ett sken; inuti 4r han uppfylld av kvinnlighet, och det ir
den kvinnligheten Axel liter sig pysslas om av. Gustav och Maria smilter i Axels
forestillning samman till en enda person, och relationen mellan Axel och Gus-
tav ir dven i Marias frinvaro genomsyrad av det heterosexuella begirsobjekt
hennes kvinnlighet representerar.

En sddan ldsart finner stéd i den passage dir Gustav under Marias frinvaro
foreslar ett gemensamt bordellbesék samt, till Axels indignation, berittar detal-
jer om sina utomiktenskapliga affirer (s. 51). Detta rimmar illa med den kiir-
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leksfulla saknad Gustav har tillignat sin hustru sedan hon reste, och styrker
resonemanget om att det gemensamma tillbedjandet av en kvinna dtminstone
till viss del varit en férevindning f6r en kinslosam manlig samvaro. Att Gustav
har en viss makt ver Axels vilja dr dterkommande: “Han bonfoll mig sd oemot-
stindligt, sd bevekande och sig sd varmt pd mig med sina mjiltsjuka 6gon ate
jag kinde motstindskraften svika” (s. 64).

Efter denna intensiva samvaro hiller sig Axel undan i tvd dagar, bara f6r atc
pd den tredje dagen bli viickt av att vakeparaden marscherar forbi, spelandes
Chopins sorgemarsch:

Jag sprang fram till fonstret och fick se baronen i spetsen for hgvakten. Han hilsade
mig med en nick och ett spjuverakrigt leende. Det var han som gett order om att
man skulle spela friherrinnans 4lsklingsstycke; och musikanterna visste inte om att

de spelade for oss bida till hennes dra. (S.48)

Den traditionella uppvaktningen med musik utanfér den tllbeddas fonster
maskeras hir terigen med den émsesidiga illusionen av att allt sexuellt begir 4r
riktat till ett heterosexuellt begirsobjekt. En samvaro eller ett kontakttagande
mellan Axel och Gustav utan att omvigen gir via illusionen av en kvinna verkar
ombdjlig.

Ju lingre det erotiska spelet mellan de tre protagonisterna drivs, desto mer
uppenbart blir det att Axel blivit en del av makarna Wrangels iktenskap. I
enlighet med detta inbjuds Axel att fira parets brollopsdag med dem, en till-
stillning som inleds med ett gril med alla parter inblandade, och avslutas med
att makarna kysser varandra vid desserten (s. 70f). Axels retorik d4 han beskri-
ver trions umginge piminner starkt om ett passionerat kirleksdrama: “Vi har
tillbragt denna tid med fester, sammankomster pa tre man hand, dodlige tra-
kiga, det har forekommit brytningar och férlikningar, skirmytslingar och va-
penvila, smigril och kinsloutgjutelser med forsikringar om uppriktig vinskap.
Jag har gitt dirifrdn och jag har kommit tillbaka” (s. 104).

An tydligare blir denna omstindighet di Axel bjuder hem Gustav och Maria
pi en avskedsmiddag. Hans kiirlek till Maria tvingar honom att resa och han
har dukat upp for avskedsfesten som infoér en kirleksmaltid: “Man skulle ha
kunnat tro att det var friga om en brollopsfest, sivida inte tre kuvert varit
dukade, en kirleksnatt, men for mig var det en nattvard, en férsoningsmaltid”
(s. 78f). Mot bakgrund av det intima forhéllandet de tre vinnerna emellan 4r
det nog mer rittvisande att siga att en brollopsfest och en kirleksmiltid ligger
nidrmare sanningen in Axels forsok att fi det till en “nattvard”, Detta ir for
ovrigt inte forsta gingen han forséker maskera sitt begir som nigot andligt och
upphdjt. (Ex. s. 35, 41)

Att avskedsmiddagen verkligen ir en forticke kirleksmaltid blir in mer up-
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penbart di under middagen, som priglas av en varm och sentimental stim-
ning, baronen overricker en giva till Axel: “D4 drog baronen pi ett tecken av
sin hustru upp en opalprydd ring ur fickan, rickte den till mig och utbragte en
skal. [...] jag héller av dig som en bror och hégaktar dig som en man av iral”
(5.80) En av kirlekens starkaste symboler, ringen som skall pryda den élskades
finger som ett tecken pa evig kirlek, fullbordar forhallandet. Att varma kinslor
frin Gustavs sida verkligen ligger bakom denna giva ir otvivelakrigt:

Baronen, piverkad av vinet, utbredde sig i sentimentalt svammel, han frossade i
kinsloutgjutelser, forklarade sig vara broderligt fist vid mig och éverdste mig med
oindliga skiltal, svivande upp i hégre rymder.

Hans pussiga ansikte glinste av vilvilja, och han betraktade mig s& smeksamt med
sina melankoliska 6gon att jag inte lingre kunde hysa tvivel om pélitligheten i hans
vinskap. Han var fakeiske ett stort och gott barn, s3 redbar, oférvitlig, och jag lovade
mig att vara honom trofast med risk att ge mig sjilv nddaststen. (S. 81)

Gustavs forilskelse i, och formodade forhillande med, Marias kusin Mathilde,
utgdr ett genomgdende objekt for svartsjuka frin Axels sida. Efter att Gustav
tillbringat ett par dagar p4 landet med den forforiska kusinen noterar Axel svart-
sjukt de férindringar som intrite: “han hade anlagt en sensuell, glittig mask;
ordvalet hade berikats med vulgira uttryck av tvivelaktig smak; och tonfallet
hade forindrats pa ett pafallande sitt. Vilken slapp karaktir, tinkte jag, som ger
efter for alla intryck” (s. 51). Antipatin mellan Mathilde och Axel ir omedelbar
och legitimeras frin Axels sida av att det 4r & Marias vignar han ir svartsjuk.
Detta ir ett monster som blir sirskilt uppenbart vid tvi olika tillfillen. Det
forsta tillfillet 4r vid en picknick for alla fyra, d& Mathilde och Gustav flirtar
oférbehéllsamt med varandra framf6r 6gonen pé Axel och Maria (s. 65f). Trots
att Maria siger sig inte vara svartsjuk s3 blir stimningen snart tryckt och leder
under middagen till ett gril mellan Axel och Gustav (s. 68). Det andra exem-
plet dger rum i parets vdning, d Mathilde och Gustav stinger in sig i sovrum-
met for att Mathilde ska prova en klinning. Axel pdstar sig vid detta tillfille
forakta Maria for hennes brist pd svartsjuka, och ger sig inte forrin hon gétt
och himtat Gustav (s. 108f). Axels svartsjuka tar med andra ord omviigen kring
ett for den heterosexistiska makestrukturen legitimt svartsjukesubjekt, d.v.s.
hustrun f8r att pa sd vis uttrycka sexuellt begir mot den 4kta mannen.
Mathilde fr dven utgéra syndabock d& Gustavs sympatier for Axel falnar.
Detta sker, enligt Axel, under inflytande av Mathildes ogillande av honom sjilv:
“baronen, kinslig for alla intryck, visade genom sitt férindrade sitt gentemot
mig, nir kusinen var nirvarande, att han var pa vig att betrakta mig med
fortjuserskans 6gon“ (s. 73). Eftersom Axels kinslor av forsméiddhet inte dr
legitima, d& han kinner sig forsmidd av en annan man, tar avspisandet och
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ogillandet si att siga omvigen kring en legitim stillféretridande avspisare, nim-
ligen Mathilde.

Mathildes nirvaro tillfor ytterligare ete legitimt begirsobjekt for de bida
minnen och gor att situationen snart ir mycket komplex. Axel ir forilskad i
Maria men tycker inte om Mathilde (s. 72). Han litsas dock att han ir forils-
kad i henne och han gér henne sin kur, ndgot som gor bide Gustav och Maria
svartsjuka (s. 107). Gustav ir forilskad i Mathilde, vilket han dven erkinner f6r
sin hustru (s. 117). Dessutom ir han svartsjuk pi Maria och Axel (s. 107). Axel
dr svartsjuk pd Gustav och Mathilde och Maria ir explicit forilskad i alla tre.
Det ursprungliga triangeldramat har utvecklats till en kvartett.

Situationen tycks i detta lige ohdllbar, och det ir signifikant att det 4r nu
Maria och Axel belinner sin kirlek for varandra (s. 114). Tv4 heterosexuella
par utkristalliserar sig siledes, och de tidigare spinningarna mellan Maria och
Mathilde och Axel och Gustav fir std tillbaka for ett mer legitimt parbildande.
Trots att de fyra 6verskrider ménga grinser och samhilleliga viirderingar s& over-
skrider de i det hir liget aldrig i handling den grins som bestims av en obliga-
torisk heterosexualitet. Kirleksforklaringen mellan Axel och Maria blir borjan
pa slutet f6r hennes och Gustavs dktenskap, men utgdr dven ett mirkbart brott
i forhallandet mellan Axel och Gustav (ex. s. 122). Spinningen mellan de bida
minnen minskar markant och det 4r Maria som intar rollen som dramats hu-
vudperson.

Trots att Axel nu fitt den han hela tiden har sagt sig velat ha gir det att ana
att han upplever en viss besvikelse i sin relation till Maria. Detta kan méjligtvis
tolkas som ett tecken pd att han 4r medveten om att nigonting har gtt honom
forlorat, och det 4r férmodligen denna omstindighet som fir honom att om-
tala sitt sexuella umginge med Maria som att han dirmed har “uppfyllt en
plikt” (s. 136) och “betalt en skuld till kvinnan” (s. 129). Min tolkning ir
emellertid att den homosexuella attraktion som funnits mellan Axel och Gus-
tav forsvinner i och med att tv3 heterosexuella par utkristalliserar sig ur réran av
erotiska spinningar.

Marias “lonnligaste begir’ — att vilja det ovalbara

Maria ir en av den svenska kirlekslitteraturens kanske mirkvirdigaste person-
ligheter. Gatfull, grinséverskridande, olycklig och tystad forkroppsligar hon i
sitt 6de den lesbiska kvinnans lidanden under en obligatorisk och tvingande
heterosexualitet. Hennes karaktir 4r helt skildrad genom Axels 8gon, och redan
i romanens borjan smyger det sig in smi ledtridar om att nigot enligt honom
dr fruktansvire fel: “allteftersom jag liste, tridde nuet i férbindelse med det
forgingna, och drottning Kristinas gulnade brev viskade bekinnelser frin fri-
herrinnan i mitt 6ra” (s. 48). Drottning Kristina misstinktes vid denna tid for
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att ha varit attraherad till personer av samma kén, och bland andra haft ett
intimt forhéllande med friherrinnan Ebba Sparre.?!

Misstankarna om att Maria déljer ndgot i sitt intima liv viicks med andra ord
hos Axel redan pi ett tidigt stadium, och sirskild uppmirksamhet 4gnas i ro-
manens forsta del 4t Marias forhillande till sin vackra kusin, Mathilde. Hon
omtalas redan i romanens bérjan av Maria som “fortrollande” (s. 55f), och den
forsta kirleksforklaringen sker helt explicit under en picknick di Gustav och
Mathilde flirtar med varandra framfér 6gonen pd Maria:

— Och ni 4r inte svartsjuk?

— Inte det ringaste, svarade hon med ett otvunget skratt, utan ett spir av elakhet. Ni
kan tycka det 4r underligt, men s4 4r det! Jag dlskar min make, den hedersmannen,
jag avgudar flickebarnet, den sota varelsen (s. 66).

Detta uttalande forbigds i texten med tystnad, liksom lingre fram di Maria
iterigen talar om sin kusin som “fértjusande” och erkinner att hon ir “riktigt
betagen i den séta ungen” (s. 71f). Aven om Axel allts3 inte kommenterar Marias
uttalanden si minns han dem uppenbarligen, di han lingre fram i romanen
stiller henne till svars f6r hennes attraktion till Mathilde:

Nir vi dnd4 gett oss in p4 en dispyt, piminde jag henne om att hon en ging bekint
sin vettldsa passion for den vackra Mathilde, kusinen. P4 detta svarade hon upprik-
tigt, med den oskyldigaste ton i virlden, att hon sjilv blivit férvinad &ver att en
kvinna kunde bli s& vansinnigt fortjust i en annan kvinna.

Lugnad ay det naiva i bekénnelsen erinrade jag mig att Maria mitt i sillskap hos
min sviger hade gett uttryck it rent amorésa kinslor for kusinen, utan att rodna,
utan att vara medveten om fiten. (S. 195)

Att Mathilde skulle besvara Marias kinslor 4r dock tveksamt, och ndgot stod
for detta ges inte i texten. Nagon direkt svartsjuka frin Axels sida verkar i detta
ldge inte finnas, och min uppfattning ir att han in sa linge ser Marias attrak-
tion till andra kvinnor som en uppeggande krydda i deras dmsesidiga forils-
kelse. Den lesbiska kirleken framstar, pd detta stadium, som exotisk snarare 4n
pervers. Frinvaron av svartsjuka forklaras med att Axel 4nnu inte ser Marias
attraktion till andra kvinnor som nigot méjligt val fér Maria, och alltsd inte
som ndgot egentligt hot mot hans och Marias kirlek.

Diremot dr Maria svartsjuk dd Axel gor Mathilde sin kur: “Jag gér ndirman-
den, och efter allt att déma underrittad pa férhand leker hon med mig. [...]
Friherrinnan har lagt mirke till det, och hon lider® (s. 107). Den
tolkningsmissiga friga som uppstér i detta ldge ir, vem det egentligen dr Maria
ir svartsjuk pa? Hon ir explicit fortjust i Mathilde och, enligt vad hon senare
erkinner, redan pa detta stadium forilskad i Axel. Ett rimligt svar pé frigan ér
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diirfor att hon ir svartsjuk pd bada tvd. At erkiinna detta skulle dock innebira
ett brytande av det homosexuella tabut varfér Marias svartsjuka tar sé att siga
omvigen kring ett fér den heterosexistiska maktstrukturen legitimt svartsjuke-
objekt, nimligen Axel sjilv.

Stod for en sidan ldsning finns lingre fram i texten, d4 baronen uppmanar
Maria att dricka en férsoningsskil med Mathilde:

— Skal pa dig, lilla trollpacka, sade friherrinnan leende.
Och sedan, vind mot mig: — Kan ni tinka er, att vi blev osams, och det f6r er skull!
Jag blev f6rst svarslés, men strax dirpé sade jag:
— Skulle friherrinnan vilja férklara sig?
— Inga forklaringar, ljod det i korus.
[...] For min skull! upprepade jag for mig sjilv och rannsakade mitt samvete. Vad
skulle detta betyda? Var det ett naivt utbrott ur detta forvirrade sinne? Tvé kvinnor
blir osams pd grund av en man. De ir alltsd svartsjuka p4 varandra fér den mannens
skull! Men var da friherrinnan tokig som forridde sig pa det sittet? Sikerligen inte!
D4 miste det ligga ndgot annat didrunder! (S. 110)

Detta “andra” 4r naturligtvis att det &r Mathilde Maria ir svartsjuk p4, d4 denna
besvarar Axels nirmanden. Ett osynliggérande av denna aspekt 4r dock talande
for den heteronormativa diskurs inom vilken Axel skriver sitt férsvarstal, och
fir honom 4nnu i romanens slutskede att omskriva Marias “lonnligaste begir”
som primirt stdende till andra min 4n Axel sjilv (s. 247).

I Axels beskrivning av Maria ser vi tydligt hur Strindberg, helt i enlighet med
en heterosexuell matris, vill se ett samband mellan kén, genus och sexuellt be-
gir.?? Eftersom Maria trir andra kvinnor 4r hon enligt Axel ingen “riktig”
kvinna, och den kvinnlighet Marias kon och genus anger blir i Axels 6gon en
illusion av ndgonting som egentligen inte finns dir — en illusion av en kvinna.
Det ir signifikativt att Axel d& han forsoker faststilla en slags vetenskaplig for-
mel 6ver Maria fastnar f6r Diana, “alltfér mycket pojke, alltfor litet flicka” (s.
61). Likasé tolkar Axel det som ett bevis pd Marias perverterade liggning da
hon pd en maskerad viljer ate kli ut sig till man (s. 193f), och han omskriver
henne emellandt som “mankvinnan” och stiller hennes manshat i motsatsfor-
hallande till “verkliga kvinnor” (s. 249). Tolkat med en heterosexualiserad
forstdelseram kan en kvinna som atrdr andra kvinnor inte vara annat in fel och
avvikande, och Maria blir i Axels beskrivning en sexuell mellanform, en monst-
ruositet.” D4 Maria klir ut sig till man eller helt enkelt “glommer” vilket genus
hon ska forestilla (ex. s. 116, 242), synliggdrs den manlighet som enligt Axel
miste finnas dir eftersom Maria itrdr andra kvinnor.*

Di Gustavs och Marias dktenskap uppldses mirks ett tydligt brott i Axels
attityd till den lesbiska attraktionen; frdn att ha varit en exotisk fantasi till att
bli ett verkligt hot mot hans och Marias dktenskap, och ytterst mot en patriarkal
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maktstruktur. Detta mirks frimst i Axels oresonliga hat mot Marias vininnor,
vilkas famn Maria ging efter annan flyr till for att grata ut 6ver et otillfredsstil-
lande dktenskap. Att Marias forbindelser till sina vininnor dven har en sexuell
aspekt antyds av att svartsjukescener d& och d& utspelas dem emellan (s. 196).
Négra bevis for att s3 4r fallet har dock inte Axel frrin han griper sin hustru pa
bar girning;

Nir den affiiren utagerats under gril, gritattacker, hysteriska anfall, 4r det en ny som
dyker upp, si mycket mer oroande som jag inte alls var invigd i de djupaste mysteri-
erna i kénslivet, vars anomalier tycktes mig hemska liksom alla avvikelser man inte
strax fattar. En kvill di tjinsteflickan héll p4 att bidda Marias sing, som nu stod i
rummet intill mitt, fir jag alltsi héra sma kvivda skrik, férstulna skrate, liksom
framkallade av kittlingar! Det gér mig obehaglig till mods, och i det jag ger efter for
en oférklarlig beklimning, som hotar att &vergd i raseri, 6ppnar jag hiftige dérren
som stdr pa glint och 8verraskar Maria i fird med att krama pigans brést och forsoka
kyssa dem.
— Vad tar ni er till, 4r ni alldeles frin vettet? ryter jag.
— Jag leker med flickan hir, svarar Maria frickt. Angdr det dig?
—Ja, i hégsta grad. Ge dig ivig!

Niir vi blivit ensamma, forklarar jag det otillstindiga i hennes beteende. (S. 194)

For lisaren blir upplevelsen att Marias lesbiska eskapader okar lavinartat efter
att Axel tagit henne pé bar girning med en annan kvinna, men jag vill snarare
se Marias grinséverskridande beteenden som en réd trid som l6per genom
romanen och ir ett uttryck for, eller en aspekt av, en lesbisk kvinnas motstind
mot en obligatorisk heterosexualitet. Marias vigran att anpassa sig efter en he-
terosexuell matris ger enligt Axel upphov till “fula rykten” (s. 236), och han
forsoker entriget tala henne tll rirea:

Nir vi kommit hem bénfaller jag Maria att avstd frin detta sjilvsvildiga gyckelspel
och f6r sitt barns heders skull undvika alla sidana tilltag som kan skada hennes
rykte. Hon medger oférbehllsamt att hon tycker om vackra flickor, att hon smeker
deras brost, att vininnan inte ir den enda, eftersom hon behandlar de andra kamra-
terna i klidlogen likadant, att hon dmnar fortsitta med det, eftersom det 4r en oskyl-
dig lek, som ter sig liderlig bara i min smutsiga fantasi! (S. 202)

Det dr hir Axel finner sin “legitima” nisch: i hivdandet att Marias beteende
allvarligt skadar det sociala anseendet for henne sjilv och hennes familj. I sin
iver att 6vertyga hinvisar Axel till den senaste forskningen och samtida lagstift-
ning samt framhéller att han sjilv 4r en upplyst och férdomsfri person (s. 237f).
Den frustration och svartsjuka Axel uppvisar ir enligt min uppfattning ett ut-
tryck for den obligatoriska heterosexualitetens émma punke: om hetero-
sexualiteten var frivillig, hur ménga kvinnor skulle d4 vilja den? For Axels del
gar indignationen snart dver i #ckel och hat:
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Sillskapet bestdr av unga skandinaviska méilare [...]. Och vad virre ir: milarinnor,
frigjorda frin alla férdomar och s fanatiska anhingare av den hermafroditiska litte-
raturen att de tror sig vara minnens jimlikar. Och for att maskera sitt kén har de lagt
sig till med minnens yttre ithivor, réker, super sig fulla, spelar biljard, utrittar sina
behov pa gatan bakom en port, spyr ogenerat pd allmin plats och hinger sig, enligt
vad de sjilva erkinner, it amordsa lekar sinsemellan.

Nu gér det verkligen for ldngt! (S. 230)

De kvinnor som liksom Maria aktivt viljer andra kvinnor som sexualpartners
framstills i ovanstiende citat som ominskliga, som djur eller monster. Detta ér
frin och med denna punkt ett genomgiende tema, som blir sirskilt uppenbart
d& Axel beskriver Marias férmodade ilskarinna, Marie David: “foremalet for
denna kiirlek var, sillsamt nog, en rodhdrig typ, med maskulina drag, bojd och
hiingande nisa, isterhaka, gula 6gon, kinder uppsvillda av dryckjom, platt brést,
krokiga hidnder, den avskyvirdaste, otickaste varelse man kunde tinka sig, inte
ens en bonddring skulle vilja veta av henne” (S. 239). Likas3 4r kyssen mellan
Maria och fréken David, avskedskyssen, skildrad som grotesk och monstrués:

Nir sdngen var slut gir Maria fram och sitter sig bredvid monstret, som stiger upp,
fattar hennes huvud, 6ppnar munnen pa vid gavel och kysser henne, det vill siga
suger in bida hennes ldppar i sitt hiskliga gap. Det dir var dtminstone kéttslig kir-
lek, siger jag mig, skilande med den rédhdriga dricker jag henne asfull, s att hon
faller pd kni, ser pd mig med forfirade 8gon och utstéter idiotiska skratt, medan
hon tar stéd mot viggen.

Jag har aldrig sett nigonting si monstrudst i minniskohamn, och mina tankar
om kvinnoemancipationen ir befista for all framtid. (S. 240)

Intressant i ovanstiende citat ir, att Axel uttrycker en misstanke om att om
kvinnoemancipationen genomférs, kommer kvinnorna i hégre grad 4n tidigare
att vilja samkoénade sexualpartners. Beskrivningen av den lesbiska kvinnan som
djurisk och monstruds ér helt i enlighet med den “skrickpropaganda” ett
definierande av den lesbiska kvinnan som pervers och abnorm dikterar. Denna
monstruositet gir igen i de lesbiska kvinnornas utseende sivil som karaktirer,
och Marias vininnor uppges genomgaende vara falska och konspiratoriska (ex.
s. 234).

S4 lingt kommet 4r Axel och Marias dktenskap i princip 6ver, och d4 Maria
i slutet av romanen berittar f6r Axel att hon blivit vldtagen, leder detta till
skilsmissa mellan de tvi. Axels svartsjuka fortsitter dock dven efter att skils-
miissan inletts:

jag inbillar mig att Marias bekinnelser var en filla f6r att bli av med mig och kunna
bérja om frin bérjan igen med en annan, den mystiske, okinda ilskaren eller i viirsta
fall dlskarinnan, den danska tribaden! Och jag ser mina barn i hinderna pé en styv-
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far, eller i klorna p4 en ‘styvmor’, som later sig mutas av inkomsterna av mina ‘sam-
lade verk’, och ritar upp min levnadshistoria, sedd med en hermafrodits 8gon, hon
som révat mig frin min hustru, och d4 vaknar hela min sjilvbevarelseinstinkt (s.259).

I detta lige ir jag beredd att ge Axel ritt, d jag anser att valet av en samkénad
sexualpartner, istillet fér en traditionell roll stipulerad av en obligatorisk hete-
rosexualitet, 4r en logisk fortsittning pd Marias motstind. Enligt en sidan tolk-
ning blir berittelsen om vildtikten just det som Axel misstinker: ett sitt for
Maria att bryta sig loss. Citatet visar, enligt min uppfattning, att Axel 4r medve-
ten om att Marias och hans tio 4r ldnga kamp har rort sig pa ytterligare ett plan
dn den rena kénskampens: en lesbisk kvinnas motstind mot en obligatorisk
heterosexualitet. Det ir ett motstdnd som har synliggjort ett oméjligt val, och
att det 4r just detta val Maria gor verkar Axel évertygad om:

det gir upp ett ljus f6r mig, d jag nirmare iaktar Maria, som i det 6gonblicket
foreter en sldende likhet med den danska vininnan. Allt finns dir: minspelet, hall-
ningen, 4tborderna, frisyren, ansikesuttrycket! Skulle det kunna vara tribaden som
spelar mig ett sddant spratt! Och kommer Maria direkt ur sin dlskarinnas armar!
(5.260)

Bilden av Maria bleknar bort och ger vika for skrickbilden, monstret — den
perverterade tribaden. Illusionen av en kvinna — Marias “lonnligaste begir” —
blir slutligen uppenbar i sjilva hennes fysionomi. Marias motstind mot en obli-
gatorisk heterosexualitet fir sin logiska upplosning i det att hon viljer det oval-
bara: att bejaka kirleken till en annan kvinna.

LEn ddres forsvarstal ir en roman som karakteriseras av sin frinvaro av ett kvinn-
ligt subjeke. Samtidigt som den dynamiska relationen mellan Axel och Gustav
vilar pd den 6msesidiga illusionen av att allt begir dem emellan ér rikeat till en
kvinna, sd berdvas denna kvinna sin kénsliga identitet i och med att hon stiller
sig i en aktiv begirsposition till andra kvinnor. Bilden av en icke-nirvarande
kvinnlighet 4r dven nigot som anas bakom Marias alla grinséverskridanden
och rastlésa sokande, och di som en ouppnielig drom och ett oméjlige val.
Sokandet efter transcendens ér det som driver handlingen i romanen framat,
men det de tre protagonisterna erfar ir istillet en stindigt undflyende bild av

en oférkroppsligad kvinnlighet.

Noter

| Sidhénvisningar giller En déres forsvarstal (1999).

2 Brandell, Gunnar 1985 195, 320.

3 Rinman, Sven 1965 s. 64.

4 Se exempelvis Eklund, Torsten 1948 s. 138ff. och Brandell, Gunnar 1950 s. 31f. och s. 44
18 samt 1987 s. 2 7ff. samt 1985 s. 165 och 194.
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5 Rinman 1965 s. 74.

6 Se exempelvis Johannesson, Eric O. 1968 samt Fahlgren, Margaretha 1995.

7 Melberg, Arne 1980 s. 50f.

8 Foucault, Michel 1976 s. 50ff.

9 Ibid. s. 58f.

|0 Eman, Greger 1993 s. 21f. |fr. dven Faderman, Lilian 1981 s. 236ff.

|| Ekenstam, Claes 1993 s. 235f.

12 Eman, Greger 1999 s. 221f.

13 Det implicita homosexuella tema som finns i relationen mellan Axel och Gustav har
endast | mycket liten utstrackning blivit féremal for tidigare analys.

Arne Melberg 1980 s. 63 skriver om Strindbergs "falliska bravur”, vilken han me-
nar kommer i konflikt med en latent homosexualitet hos férfattaren sjilv. Denna
omstindighet maste dock, menar Melberg, tolkas inom ramen fér sexualhistoriens
borgerliga genombrott; att se Strindberg som homosexuell dr enligt honom en otill-
racklig forklaring.

Crafoord 1993 s. 137 beskriver den "villustighet” med vilken Axel beskriver Ma-
rias make, och han konkluderar: ”Hir finns [...] ett homosexuellt tema insmuget.
Att uppvakta baronens hustru ir i en aspekt ocksa att indirekt erotiskt nirma sig
denna man.” Se dven s. 138.

Fahlgren 1995 tolkar Axels fixering vid Marias pdstddda attraktion till andra kvin-
nor som tecken pa latent homoerotiska begir hos det manliga subjektet, s. 73.

14 Som teoretiskt ramverk har jag i denna del av analysen frimst anvint Kosofsky Sedgwick,
Eve 1985.

I5 Lindstrom 1952 [dser de "sexualpatologiska drag” som finns i romanen som en féljd av
de "naturalistiska drag” Strindberg var influerad av, s. 86f.

Rinman 1965 avfirdar Marias homosexuella b&jelser som "Marias umginge med
andra kvinnor, nojs med en tjinstepiga, vinskap med bildade, 'frigjorda’ damer” s.
68ff.

Johannesson 1968 ndjer sig med att konstatera att romanen hanterar ett flertal
problem av stort generellt intresse som "the problems of paternity, the battle of the
sexes, sexual perversion” s. 98.

Brandell 1985 tolkar Marias attraktion till andra kvinnor mot bakgrund av den
biografiska kontexten, och belyser hindelseférloppet i En ddres forsvarstal med hjilp
av rittegangsprotokoll och brev, s. 194.

Crafoord 1993 uppfattar Marias attraktion till andra kvinnor som ett uttryck for
forfattarens dngest dver sin potens, och tillmiter inte denna nigon betydelse i sig, s.
153.

Fahlgren 1995 tolkar Axels fixering vid Marias pastddda lesbiskhet som ett tecken
pa icke-tillitna sexuella fantasier, och som ett uttryck fér mannens ridsla fér kvin-
nan som inte gér att kontrollera, s. 73.

16 | denna del av analysen har jag framst anvint mig av Adrienne Rich’s artikel 1993.

17 Se exempelvis Han och Hon (1875-76), Leka med elden (1882), Fordringsigare (1888),
Svarta fanor (1907, tillkomstdr 1904) och Ockulta dagboken (1963; tillkomstar 1896-
1908).

18 Brandell 1985 s. 195.

19 Den ende som 8verhuvudtaget beskrivs nigot mer utférligt dn de andra 4r den prist
Axel tillkallar si han tror att han ligger fér déden: "En trettio 4rs man, typen for en
bonddring i séndagskostym. Rédhdrig, men halvslocknade &gon, ansiktet Sversillat
av friknar, vickte han inte sympati hos mig” (s. 92).
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20 Jfr Kosofsky Sedgwick 1985 s. 21.

2| D-uppsats Lénngren, Ann-Sofie 2000 s. 34.

22 Jfr Butler, Judith 1990 s. 122, 136f.

23 Jfr Stounbjerg, Per 1998 s. | 12ff.

24 Detta dr ett resonemang som i sin yttersta konsekvens innebir att Axel, enligt sin egen
definition, lever ihop med en person som i nigon bemirkelse 4r en man.
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Frankrike.

The illusion of a woman - a queer-theoretical study of the
homosexual taboo in A madman’s defence.

A madman’s defence was written by August Strindberg in 1884-85, during a
time of intense Swedish debate concerning moral and sexual hygiene. The no-
vel has traditionally been read as the story of the author’s relationship to his first
wife, Siri von Essen, and the “war of the sexes” has been viewed as its central
theme. This article shows however, that both implicit and explicit homosexual
themes can be traced throughout the text.

The implicit homosexual theme occurs mainly in the erotic triangle in the
first half of the book. The triangle consists of two men (Axel and Gustav) and
one woman (Maria). The joint worship of the same woman has been interpreted
as being partly pretence for two men to approach each other sexually.

The explicit homosexual theme occurs mainly in the second half of the no-
vel, and consists of Maria’s boundary-crossing behaviour and sexual attraction
to other women. The queer-theoretical approach made possible a new interpre-
tation of the course of events in A madman’s defence, and led to the exposure of
a new aspect of the motifs in the novel.
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