Bisexuell och feminist
En paradox eller den ultimata subversionen?

Karin Ekstrom

Feminismen bor vara en kamp for atc ordet ‘kvinna’ inte ska betyda nigonting mer
in sin definition, ‘en minniska med brist och slida’ (Bjork 1996:14).

ticket ger en glime ur en virld utan kénsgrinser, och dirmed ocksd

utan sexuella kategorier, dir affektion, attraktion, kirlek inte ser till
biologiskt kén, dir frinvaron av ett patriarkalt fortryck gér det mojlige ace bli
forilskad utan forbehall.

Men innan vi kommer dit d3? Ar den feministiska kampen méjlig utan en
stabil grund i form av kiénskategorier? Hur skall vi kunna bekiimpa en manlig
fiende om vi siger att konet saknar betydelse? Jag tror atr vi miste stilla oss
frgan: Ar det min som individer som skall bekimpas, eller 4r det ett system av
maktrelationer, visserligen uppbyggt och definierat av min, men dir sdvil min
som kvinnor i olika grad beroende pa andra faktorer sdsom etnicitet, klasstill-
hérighet etc., 4r fingna, begrinsade, fortryckea? Som jag ser det ir det hir kir-
nan finns. Det handlar om huruvida vi ser det feministiska projekter som en
separatistisk kamp, dir kvinnor skall befrias frin mins foreryck eller om vi ser
det som en kamp som mdste foras gemensamt, en kamp dir minniskor skall
befrias frin ett féreryckande system.

Jag kommer i det foljande med hjilp av ett antal teoretiker forsoka reda ut
‘hur man kan se pd bisexualitet och hur man kan se pd feminism. Och utifrin
det resonera kring huruvida de bigge perspektiven/identiteterna gir att forena.
Kan jag bira min bipin pa Feministfestivalen och kan jag bara kvinnosymbolen
med en knuten hand pd RFSL:s bikonferens och konsekvent std for dess inne-
border i respektive kontext? Utan att vare sig hamna i en total identitetskris
eller riskera omgivningens fordémande eller f6rl6jligande?

O vanstiende citat ur den kontemporira feministbibeln Under det rosa

Vad &r bisexualitet?

Givetvis finns det lika manga bisexuella identiteter och bisexuella beteenden
som det finns bisexuella individer. Paula Rust pdminner om att Kinsey i sin
sexualitetsundersokning i 1950-talets USA kom fram till atr sexualitet handlar
om ett kontinuum, en flytande skala, att den ér allefér komplex for ate stoppas
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in i en ging for alla givna kategorier (Rust 1995:238). Man kan se pa bisexuali-
tet som en ovilja at ritea in sig i ledet, en vigran att inordna sig i det dikotoma
system, som delar in minskligheten i mén och kvinnor, och utifrin denna upp-
delning i kon, ocksi har skapat de tvi binira kategorierna homo- och hetero-
sexualitet.

Bisexualitet skulle utifrin detta synsitc kunna uppfattas som subversivt. Om
man istéllet applicerar det dikotoma tinkandet pa bisexualiteten, kommer man
att tala om en kombination av hetero- och homosexualitet. Enligt Rusts (1995)
undersdkning av lesbiskas attityder till bisexuella kvinnor, dominerar just den
synen, att objekrets kén ar det avgdrande for subjektets begir. En minoritet av
de lesbiska kvinnorna trodde istillet att bisexualitet handlar om formagan till
attraktion oavsett kén, en syn som faktiskt underminerar forestillningen att
bisexuella dr mindre palitliga i en monogam, tvisam relation. I antologin B7
any other name, (red Hutchins/Kaahumanu 1991) fir etc stort antal sjilvdefinierat
bisexuella komma till tals. Med olika bakgrund, politisk hemvist, utbildning,
kon, etnicitet, tycks de dock eniga i sin iver att sl4 hal p4 myten om att minnis-
kor ir antingen hetero- eller homosexuella, och att bisexuella inte vet pd vilken
fot de skall sta.

Rust pdtalar att bejakandet av mangfalden ir utmirkande for den under se-
nare dr hastigt expanderande politiska birgrelsen (Rust 1995:235fF). Forst och
framst givevis i friga om sexuella uttryck, men ‘ven pa andra sitt, s vilkom-
nar man t.ex. minniskor ur olika etniska/kulturella bakgrunder och
problematiserar rasismen som en del i sitt politiska arbete. Ann Kaloski Naylor
vill se bisexualiteten som ett perspekeiv, med potentialen att utveckla en serate-
gisk, icke-essentialistisk identitet (Kaloski 1999:54). Min uppfattning ir att de
flesta inom birérelsen bekriftar ovanstiende bild och ser sig sjilva som befriade
frin kénsgrinser och sexuella kategorier. Bl.a. Olsson har i sin studie visat hur
bisexuella virjer sig mot kategorier och etikerter (Olsson 1998).

Kategorin som hinder eller msjlighet

Att minga bisexuella samtidigr avslojar en lingtan efter ate fi sin egen kategori/
identitet bekrifrad, anser jag den snabbt viixande visterlindska birérelsen ir ett
tecken pd, vilket bekriftas av Amber Aults papekande act birdrelsen i sig och
dess arbete mor bifobin ir ett tecken pa att iiven bisexualiteten ér p viig act bli
en institutionaliserad kategori (Ault 1996:314f). Jag uppfattar det som art
birbrelsen si som den definierar sig och ser ut i dag ir en paradox. Samtidigt
som rérelsen kimpar for ett synliggérande genom t.ex. krav pd ate bli benimnda
i "gaypress”, arbete med speciella bikonferenser inom akademin, f6rsik att dra
i gdng biklubbar o.s.v.!, finns en uttalad 6nskan att upphiiva kategoritinkandet
och definitionshysterin., Kanske ir det just dirfor som iven andra
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grinsdragningar och tabun diskuteras bland ménga inom rorelsen (Udehn 1998).
Oviljan atr infoga sig tycks medf6ra att individen och hennes individuella val
betonas starke, och vissa sympatiserar dven med den s.k. sexradikalismen, som
inkluderar prostitution och pornografi som olika uttryck for sexualitet.

Det ir vikeigt att komma ihdg att kopplingen mellan bisexualitet och
androgynitet inte 4r alldeles sjalvklar utan stindigt dr foremdl for diskussion,
inte minst inom birgrelsen (Kaloski 1999:57). Bisexualiteten beh6ver inte upp-
levas som flytande, odefinierbar, kénsblind, utan den kan lika girna upplevas
som en tydlig kategori, som signalerar en formaga till attraktion, inte oavsett
kén, utan pa grund av kén, dvs. kénet kan i allra hogsta grad ha betydelse, savil
fysiskt som socialt. Kaloski hivdar att den bisexuella positionen dr unik, genom
att den implicerar erfarenheter av relationer till sdvil min som kvinnor. Aven
Clare Hemmings efterlyser bisexuellas berittelser, som hon menar helt saknas i
den feministiska analysen. Detta kan tyckas paradoxalt for en feministisk r6-
relse, som i Gvrigt s starke betonar vikten av art synliggdra kvinnors kollektiva
erfarenheter. Genom att reducera bisexuellas identitet till en maskerad homo-
eller heterosexualitet, s osynliggors inte bara bisexuella, utan dven homo- res-
pektive heterosexuella identiteter framstills med en betydligt storre synbar ho-
mogenitet 4n vad levda erfarenheter egendligen ger for handen. (Hemmings
1999:1)

Kaloski undersoker i sin artikel Gone are the days (1999) bisexuella perspektiv
pé lesbisk/feministisk litteraturteori. Hon menar att litteraturvetaren Bonnie
Zimmerman i sina forsok att dekonstruera lesbianismen och motverka essen-
tialismen inom lesbian and gay theory, reducerar bisexualiteten till enbart en
metafor fir dekonstruktion, en del av en destabiliserande strategi, medan lesbisk-
het tillts ace st for en specifik positionalitet och dekonstruerande potential
samtidigt (Kaloski 1999:58ff). Dirmed osynliggdrs bisexuella kvinnor och i
synnerhet begret rikrat till andra kvinnor riskerar att forlora i virde, di vi lever
i.en kultur som starke belénar heterosexualiteten.

Bisexualitet som postmodern praktik

Mer! Storr gér en intressant analys av bisexualitet och postmodern teoribild-
ning, dir bisexualiteten fir representera/symbolisera ett antal postmoderna be-
teenden/forhllningssitt. Som en alltfor tydlig illustration limnar hon ordet
tll en bisexuell respondent och liter honom bli ett talande exempel pé den
illusion av konsumentens totala frihet som hon menar att postmoderniteten
innebir: 1 have rejected marriage and consumerism, and I revel in pleasure. I
do drugs and publish pornography” (Storr 1999:318). Storr menar art citatet
tydligt visar att postmodern teori per definition inte kan analysera ett tillstdind
som den sjilv har identifierat sig med och befinner sig inne i. Postmodernis-
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men som teoretisk utgdngspunke for att analysera det postmoderna samhiillet
blir en omdjlighet, eftersom den diskursiva diskussionen helt har skymrt de
materiella forhallanden som de facto inte gir att bortse ifrin.

At Storr anvinder Halls citat bisexuality = postmodernism embodied, for 6v-
rigt p4 samma sitt som Sheila Jeffreys (1999), anser jag ger en alltfor forenklad
bild av bisexualiteten. Storrs analys framstiller bisexualiteten som likvirdig med
ett totalrelativistiskt forhillningssitt av typen anything goes. Varfor skulle for-
mdgan att attraheras av sdvil kvinnor som min per automarik innebira en av-
saknad av maktanalys, en total brist p4 ifrigasittande av t.ex. sexindustrin och
of6rmaga att sitta in fenomen i ett sammanhang?

Ur ett feministiske perspektiv kan bisexualiteten ses som ett sitt att undermi-
nera den samhilleliga kontrollen av kvinnors kroppar. En kvinna som hiller sig
pa plats i en av sambhillet definierad och sanktionerad kategori #r betydligt
ldctare att kontrollera och bestraffa om hon faller utanfér ramarna 4n en person
som envist vigrar “bestimma sig”. Sheila Jeffreys ser dagens birérelse som en
forlingning av den fria sex-rorelse som utvecklades i 1960-talets USA, dvs.
dominerad av min och med en agenda satt av min, som vill ha tillging till fri
sex utan villkor och begrinsningar. (Jeffreys 1999)

Jag undrar om inte Jeffreys starkt underskattar kvinnor av i dag, som tack
vare feminismens relativa landvinningar faktiskt tar fér sig mer én tidigare, och
dirmed iven stiller helt andra krav pa att fi vara med och utforma rorelsens
politiska agenda. I Sverige har den relativt unga birérelsen dominerats av kvin-
nor, varav ménga dven kallar sig feminister. Om bisexuella dr kvinnor i lika stor
utstrickning som min, och om bikvinnor som lever olikkénat i samma omfart-
ning som bisexuella min kréver att i leva polygamt dr det svart att se rorelsen
som anti-feministisk. Jeffreys riskerar att fastna i en statisk syn pi kvinnlig sexu-
alitet som visensskild frin mins, d4 hon sd starkt betonar kirlek, affektion,
lojalitet och politiskt systerskap som utmirkande den lesbiska sexualiteten. Tam-
sin Wilton triffar mitr i prick da hon konstaterar

the desexualization of lesbianism is an uncannily accurate reflection of the strategies
which have been so successful in maintaining women's subordination to men in the

modern era (Wilton, 1996:37).

Med ovanstdende som bakgrund framstér det som logiskt att den postmoderna
upplasningen av identiteter och kategorier, bl. a. foretridd av dekonstruktivister
som Foucault, Derrida och Butler, har appellera till bisexuella aktivister och
teoretiker. Och visst kan ett bisexuellt beteende/identitet ses som en viig till att
férminska den praktiska och symboliska betydelsen av sivil kons- som sexuella
kategorier, ja, kanske i ett lingre perspektiv bidra till act de upphér. Heteronor-
mativiteten, som bygger pd dessa kategorier, skulle siledes undermineras och
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dirmed forestillningen om en god, sund sexualitet, som bygger pa tvisam sam-
levnad, monogami och kirlek.

Bisexuell praktik som icke-feministisk

Liksom Storr, citerar Jeffreys Hall i sin uppggrelse med den bisexuella feminism-
ens hivdande av dess overligsenhet. Jeffreys skriver att den lesbiska feminis-
men ofta anklagas for att vara biologiskt deterministisk, ja rentav konsfascistisk.
Sjilv menar hon istillet att det dr kvinnor med en bisexuell praktik som hem-
faller 3t essentialistiska argument. Jeffreys hivdar att de kvinnor som viljer en
man efter att ha bekint sig till den lesbiska feminismen, naturaliserar begir och
revaluerar det heterosexuella imperativet; "Cupid’s arrow is here as irresistible
as in all the masculine romantic tradition” (Jeffreys 1999:278), och drar slut-
satsen att bisexuell politik helt saknar en feministisk analys av kéirlek och begir,
samr att biteori inte kritiske analyserar heterosexualiteten.

Den materialistiska feminismen bygger p& en marxistisk analys av fortryck-
ande strukturer och hierarkier. Emanerande ur en visterlindsk vit
medelklasskontext har den under senare Ar tagit till sig kritik frdn framforallt
feminister med annan etnisk bakgrund s&vil i vést som i den s.k. tredje virlden,
och teorin har utvecklars till att forsska ge en mer nyanserad bild av sdvil
kapitalismen som patriarkatet, och dirmed av hur en god feministisk rérelse
bér se ut (Ingraham 1996:170f). Den poststrukturella feminismen har inte
sillan gjort ansprik pd att vara forst med dekonstruktionen av begreppet kvinna,
men den processen tycks allts3 ha startat lingt tidigare. Att man problematiserar
sin egen position och eventuella maktévertag som den implicerar i férhéllande
till andra kvinnor, samtidigt som man ser ett Svergripande, patriarkalt system
som fortrycker kvinnor tycker jag ir den materialistiska feminismens styrka.

Postfeminismen anklagas inte sillan f6r att std for ndgot slags totalrelativism
och i den kulturteoretiska Material girls, argumenterar Suzanna Danuta Walters
for att man till och med kan finna antifeministiska inslag inom det paraply-
begrepp som postfeminismen ir (Walters 1995:117ff). Jag tror att den langt
drivna relativism som vissa postmodernister stér for ir problematisk. I sin beto-
ning p4 skillnader framfoér gemensamma erfarenheter riskerar den att bli blind
for den hierarkiserande uppdelningen i kin som faktiskt konstrueras och re-
produceras i samhiillen virlden 6ver, om é4n pa helt olika sitt och genom olika
uttryck. A andra sidan finns ect stort virde i att som Hemmings erkiinna
“partiality, difference and transition” (Hemmings 1999:2), och att lyssna till de
enskilda berittelserna utan att i férviig ha sin analys klar.
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Queer i radhuset

En nitt liten piska eller en smula bisexualitet i det monogamt heterosexuella forhal-
landet dr bara klidsamt. En stylist iir [6s i radhusidyllen. Linge leve kirnfamiljen.
Ingen behver komma till skada om man skojar lite. {Pernilla Glaser i DN 1998)

Pernilla Glasers ironiserande dver heteronormativitetens behov av ett visst mict
av kinkyness, si linge det inte tar éver och hotar den lyckliga kirnfamiljen,
roar, men skrattet fastnar i halsen. Det bisexuella inslaget i det heterosexuella
samlivet hotar inte den patriarkala ordningen och 4r dirmed allt annat 4n sub-
versivt. Bisexualiteten reduceras till ett exotiskt inslag lingt ifrin det identitets-
skapande som varit utmirkande f6r gay-kulturen. Medan Hemmings (1999)
menar att queera 6gonblick som dessa i den dktenskapliga singen i en bisexuell
kontext kan skaka om heterosexualitetens hierarkiska ordning, dr Stevie Jack-
son ddremot &vertygad om motsatsen:”there is nothing very queer, and certainly
not very radical, about a man who gets fucked in bed but still expects his wife
to wash the sheets” (Jackson 1999:171).

Jeffreys menar att minga kvinnor som lever i heterosexuella dktenskap men
har sex med kvinnor vid sidan av, antingen pd egen hand eller som en del av
iktenskapet, oavsett vad de kallar sig, gor sig medskyldiga till exploatering av
lesbiska kvinnor (Jeffreys 1999). Jag minns tydligt min egen reaktion di jag
framfor TV:n for ett antal 4r sedan fick héra en lesbisk kvinna ur min egen
generation uttala sig pa liknande sitt som radikalfeministen Jeffreys. Min ilska
utmynnade i en arg insindare 1 gay-pressen:

Saras "brott” 4r att hon dd och dé pa krogen triffar en tjej, som hon tinder pd och
gir hem och har sex med. Jessica dr mycket upprord &ver detta oansvariga beteende,
som hon menar 4r en lek med lesbiskas seridsa kinslor [...] Att tala om utnyttjande
dr 1 mina Gron rent absurt [...] Man 4r alltid tvd om att ha sex (om det inte handlar
om valdeilkt), och sem individ méste man sjilv ta ansvar fir sin sexualitet, sin kdthet
och eventuella kornsekvenser av denna.. . (Ekstrom 1 Kom Ut nr 2/98)

1 dag ler jag it min egen upprérdhet och 4t orden ”...som individ miste man
sjilv ta ansvar for sin sexualitet...”. I dag 4r det just den naiva synen pd indivi-
den som f1i att vilja, och som konsekvens dirav som ensam ansvarig for varje
val, som fir mig att vilja bort queerrdrelsen, medan jag sjilvklart tagit till mig
queer som analytiskt redskap for att pavisa heterosexualiteten som institution
och maktstruktur (Lindholm 1996:39). Jag ir benigen att hilla med Jeffreys i
hennes pistiende att den nya queerrrelsen, som birérelsen enligt den post-
moderna definitionen skulle vara en del av, "marks a renewed male hegemony
and forces lesbians into alliance with those whose political agendas, in celebra-
ting gender fetischism and hierarchy [...] are quite opposite to those of lesbian
feminism” (Jeftreys 1999:275). Det jag viinder mig emot i Jeffreys analys, lik-
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som i Storrs analys ovan, #r den sjilvklara kopplingen mellan bisexualitet och
frinvaro av makrtanalys.

Strategiskt provisorisk position

Nu ligger feminismens utmaning i att viga se att inte enbart ett medfétt, biolo-
giskt kon, utan dven genusuttrycken 7 sig har betydelse for minniskors place-
ring i en patriarkal hierarki. I en latinsk kontext t.ex. har en fjollig homosexuell
man den mest utsatta positionen, bide pi ett strukturellt och ett individuellt
plan (Ekstrom 1999:11). Elisabeth Ohlson hivdar i samband med sin fotout-
stillning Kénskrigare att de butchiga kvinnorna 4r de som utmanar, provocerar
mest, vilket jag dr benigen att hilla med om (Sérberg 2000).

Utifrin detta tycker jag act Judith Butler (Laskar 1996) har en podng i sitt
papekande att det giller att vara strategiskt provisorisk snarare dn strategiske
essentialistisk 1 den feministiska rérelsen. En essentialistisk syn pd vad en kvinna
ir, innebir de facto att vi stéinger in oss sjilva i en kategori, samt stinger ute
berittelser om och erfarenheter av det patriarkala férerycket, som skulle kunna
vara till stor nytta i det politiska arbetet. En provisorisk syn kan bide erkiinna
vira egna gemensamma erfarenheter men ocksi dppna dgonen f6r det som
skiljer och ddrmed littare se mélet: en virld dir inte kénstillhérigheten begrin-
sar oss och legitimerar en underordning. Viktigt att komma i hig i det all-
méinna “postmoderna ruset”, dr att en av dess frimsta teoretiker och férespra-
kare Judith Butler faktiskt inte cfterstrivar en virld utan genus eller homo/
hetero/bisexualitet, utan snarare en virld med multipla genus och sexualiteter
(Jackson 1999:180f). Butch-Femme entusiaster hor man ofta tala om den spén-
ning det innebir att inneha de olika rollerna, att det 4r métet mellan maskulin
och feminin energi som gér det sexuella métet intressant.

Utifrin de arbeten jag tagit del av (t.ex. Hemmings 1999, Daumer 1994) ir
det min mening att den kvinnliga delen av birérelsen, oavsett om det handlar
om praktiskt politiskt arbete eller teoribildning, i férsta hand tycks positionera
sig gentemot lesbiska (feminister). Har tror jag att man skulle tjina p4 att med
hjilp av queerteori ligga mer energi pd att analysera heteronormativiteten, och
markera “revir” i forhéllande tll heterokulturen. De bisexuella kvinnor som
viljer att under hela site liv leva ppet i olikkdnade relationer, medan det
samkénade finns “vid sidan av”, erhiller givetvis alla de privilegier och den
status som ett olikkonat forballande medfor. Det vore synnerligen intressant att
ta reda pa hur vanligt det motsatta forhillandet 4r: ett Sppet samkdnat forhil-
lande och miin i det fordolda. A andra sidan ger Jeffreys en forenklad och allefor
idylliserad bild av lesbiska relationer. Hon tycks glémma att dven lesbiska, hur
separatistiske de 4n forsoker leva, till syvende og sist, 4r en del av ett hetero-
patriarkalt system, som de pd ett eller annat sitt har internaliserat (Udehn
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1998:24). Petra Ostergren (2000) pipekar att den radikalfeministiska analysen
fallerar di det kommer till att forklara forekomsten av t.ex. sexualiserar vild
inom lesbiska relationer, att det som inte bekriftar bilden av “den goda
lesbiskheten” tabubeliggs, tystas ned och blir inte foremal for analys, vilket
knappast hjilper oss att bryta ned patriarkatet.

Nagra avslutande reflektioner

In a more egalitarian society I'd be much more supportive of women who choose to
sleep with men, but now, I'd prefer them to unite with lesbian women and build the
strength of our community and movement {lesbisk intervjuperson i Rust 1995:1).

Det gir inte att bortse frdn att (véistviirldens) samhillen bygger pa en patriarkal
ordning. Om alla kvinnor, like Lysistrate och hennes systrar i det gamla Grek-
land (Levander:126), pd allvar bestimde sig for atc leva i Adrienne Rich (Laskar
1996:73) lesbiska kontinuum — vore inte det, det mest subversiva? Vore inte
det den enda vigen till makten, och dirmed till méjligheten att bryta ned den
hierarkiserande uppdelningen i kén och omdefiniera/eliminera betydelsen av
kén?

Dirmed har jag dterknutit till de frigor jag stillde i inledningen om huruvida
den feministiska kampen bor vara separatistisk eller inkluderande. Jag tror att
lesbisk (eller annan) feminism férlorar pé att nedvirdera, eller inte erkinna,
den bisexuella identiteten. Troligt 4r att resultatet av ett fornekande inte kom-
mer att innebira att bisexuella kvinnor “ger upp” sin bisexualitet for att ingd i
ett lesbiskt, separatistiskt kollektiv. Ett troligare scenario ir snarare att omvirl-
den, priglad av en heterocentrisk, patriarkal ordning, kommer att vilja acc se
bikvinnan som heterosexuell, och betrakta hennes eventuella attraktion till/
relationer med kvinner som temporir férvirring. Sjilv skulle jag vilja se en
bir6relse, som dr wttalar feministisk, som végar ta stillning mot penetrations-
fientlighet 4 ena sidan och sexradikalism 4 den andra, som végar sliss for en
friare syn pa sexualiteten, utan att lata sig forledas av patriarkala myter som den
om den lyckliga horan. Jag hoppas ocksi pa att fler épper vigar ingd i tresamma
eller flersamma konstellationer. 1 synnerher skulle jag vilja se fler bisexuella
kvinnor som lever med bdde dkta make och dkea hustru. Det tror jag skulle
skaka om betydligt och bana vigen for en reducering av patriarkatets kontroll
av kvinnors kroppar och lust.
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Noter
' Som svenska exempel kan nimnas RFSL:s bikonferenser och den i Stockholm nyligen bil-
dade biklubben Honung.
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Summary

This article investigates the relationship between bisexuality and feminism on a
theoretical level. Drawing on postmodern and materialist feminist theory, it
poses the question whether it’s possible to be a good feminist while admitting
to “sleeping with the enemy”. On one hand, it problematizes the relativism
that has characterized part of the bisexual movement, and on the other the
tendency to essentialism in radical feminism. The author concludes that the
feminist (lesbian) movement needs to "reclaim” the bisexual woman, in order
not to lose the specific knowledge thar a bisexual position can imply, and that
could be useful in feminist analytic work as well as the political struggle.

Karin Ekstrom ir fil. kand. i socialantropologi. Akademiskt har hon fokuserat
pé att kombinera genus och etnicitet, och dr sirskilt intresserad av genus-
formering inom en latinsk kultursfir, vilket c-uppsatsen ”Den som har byxorna
hemma det ir jag — en studie av lesbisk identitet i en machokontext” ir ett
exempel pa. Intresset for bisexualiteten ir relacive nytt och mer av "privat” ka-
raktir, och hon ir medlem i RFSL:s nationella BiArbetsgrupp.
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