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My panner and I joined a support group ror monogamous lesbians • ir was great 
unri l she met .someonc (here. - Marg<! Gama' 

M onogamins moraliska aspekter bygger på lika delar tillit och risk.2 

Monogamin hyser en inneboende bräcklighet: garantin för trohet 
är endast tillfltllig. För att minimera risken måste ett antal begtäm. 

ningar upprättas. Hur dessa begränsningar motiveras är en fråga om diskurs, 
det vill säga de sammanhang och det generella tankegods som sätter ord pl och 
ger mening till erfarenheter. Begär, lust och erotik är några moment i monogamin 
som paradoxalt verkar för att både bevara och stjälpa tvåsamhetens proj ekt, 
eftersom tvåsamheten i sig kan ses som en ordning för att reglera 'kön' och 
sexualitet. Begär enligt bland annat Michel Foucault har i modern tid setts so m 
en emotionell kraft som måste disciplineras, särskilt t frt rsom dt n antas reval· 
tera fårnunet Gfr Foucault 1990/1976). Foucault framhåUer de historiska pro· 
cesser vilka lett till att begäret sanktionerades tiU endasteu acceptabelt uttryck, 
nämligen det heterosexuella begäret i äktenskapet. Andra fo rmer av begär blev 
såled es sm u tskastad e ell er krimin alise rad e (Fo ucault 1990) . Ur ett 
queerperspektiv verkar denna ide om begärets primitiva kran, som en komroll· 
instans avsedd att bevara en normativ maktordning för genus och sexualitet. I 
postmodernt tänkande har begär ansetts utgöra ett motstånd mot auktoritet 

.och social kontroll (jfr Sim 1999:301 ). Ännu finns en ide om begär som ett 
tecken på frihe t och so m en subversiv kraft. Monogamt begär kan i det ~am· 

manhanget tolkas som ett uttryck får att bevara ett auktoritärt socialt system , 
den heterosexuella tvåsamheten. 

Judith Buder menar att genus bara kan förstås om kroppen är sexuali serad. 
Manligt och kvinnligt tolkas alltså utifrån vilket sexud lt begär som den könade 
kroppen väcker och riktas, där heterosexuellt begär inte föregår andra begär, 
men dominerar som foreställning om ett 'norm alt' begär (jfr Butler 1990). 

Liksom qu eerreori syftar biteori att lyfta fram kritik och dekonstruera 
maktordni ngar som reglerar normativa föreställningar om begär och genus. Med 
andra ord kan ett bisexu ellt kritiskt perspektiv bidra till arr blottlägga de 
strukturer som genomsyrar och upprätthåller de kulturella skeenden och ama· 
ganden om genus och begär. Biccori, som en relativt ' ny' gren inom queem:ori, 
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kan ge ytterligare dimensioner på ett sexualkri tiskt m aktperspektiv. Bisexualitet 
d ler dubbelt begär är allcsa min utgångspunkt fö r att formulera och problema. 
tisera alternativa positioner får att luckra upp och utmana synen på normativ 
heterosexualitet och androcentrisk könsmakrordning. 

Bi·tcori har av belackarna utmalats som ett f'il t av hedonistisk lättja där vad 
som helst Ilr hända bara det är dubbelt upp. Kritik från feminismen menar att 
bisexualitet inte löser polariteten homo· heterosexualiret, medan bitcoretiker är 
beredda att framhålla att bisexuali tet innefattar en dekonstruktiv egenskap per 
se. Jag kommer att lyfta fram några bi· teoreriska spörsmål som problematiserar 
båda läget, för att göra ett fårsök till att öppna for fhlt där ett biperspektiv ger 
utrymme för alternativa tolkningar. 

I ett bisexuellt sammanhang utgör tvåsamheten en paradox och jag ska här 
försöka dekonstruera dess hegemoniska uttryck, monogamin. Först en åter~ 
blick på två kunskapsplatser som reproducerar normativa föreställningar om 
sexualitet i modernt västerländskt tänkande. Den forsta är Kinseyskalan som 
representerar en vetenskaplig fårlcladngsmodell for hur sexualitet kan förstås . 
Det andra exemplet är ett utdrag ur Nationalencykwpedin (1990), som kan sä. 
gas representera hur bisexualitet tolkas i svenskt vardagsliv, eftersom målet med 
Nationalencykwpedin är att tillhandahålla vedertagna definitioner och kunskap 
för alla som förstår svenska. Sedan kommer jag att presentera ett urval av sam. 
tida bitearetiska aspekter och slutligen leda in resonemanget på hur hegemonisk 
tvåsamhet utgör fö remål for min kritik. 

Föreställningar om sexualitet: 19S0~tal 
I mitten av 1 900~talet publicerar Alfred Kinsey sina omfattande studier om 
mäns och kvinnors sexuella beteenden (Kinsey 1999/ 1948). Rapporten bygger 
på ett stOft empiriskt material och kom länge a tt gälJa för att ge en riktig bild av 
mänskligt sexuellt beteende. ÅI 1948 skriver Kinsey i &xual behavior in the 
human male om sexualitet som ett ko ntinuerligt flöde m ellan homo. och hete. 
rosexual itet, vilket bryter mot tidigare uppfattningar om sexualitet som en fast 
entitet i det mänskliga psyket. Annu p~ fyrti o-- och femtiotalen rådde en begrepps. 
glidning om bisexualitet som homo/heterosexuell eller manlig/kvinnlig (jfr Storr 
1999A:.31). Mest känd j Kinseyrapporren är Kinseyskalan, en sjugradig skala 
från O tlll6 som graderar sexuellt beteend e, där noll är uteslutande heterosexu. 
ell och 6 uteslutande homosexueJJ.3 Som modell representerar en sådan grade. 
r~d skala en ~egemonisk tankestruktur, vilken avslöjar ett behov av att katego. 
tlSera sexualitet. Bortom kategoriern a påg:1r en verklighet i vilken erfarenhet 
och begär är vardagens ständigt ömsande skinn. Kinseyskalans genomslagskraft 
ledde emellertid till att sexuel la kategorier i all t större utsträckning kom att 
inlemmas i en identitetsskapande process. 
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Skalan visar p:S. ett modernistiskt tänkande: den är linjär, den är normativ p:S. 
det sättet au den spänner mellan två uteslutande poler och omintetgör på s:S. vis 
alternativa uppfattningar eller praktiker av begär, av lust och erotik. Och inte 
minst, skalan är till Por att mäta sexuellt beteende. Helt enkelt en formel som är 
ren, stark och hanterlig. Bisexualitet blir i modellen ogripbar p:S. det sättet att 
dubbelt begär uppfattas som en glidning mellan de två determinerade polerna. 
Visserligen är det möjligt att identifiera ett så kallat 'bisexuellt' bet~end~ ~:S. 
skalans grad 3. men d:S. bara i sammanhanget att det möjliggörs av den Implicita 
betydelsen O och 6. Enligt modellen verkar bisexualitet förstås som ett tudel~t 
begär, som slits mellan de båda monostxuella beg~en homo- och hetero:. Bi­
sexualitet framstår i denna dualism som ofullständIgt, tveksamt och obestamt. 

Föreställningar om sexualitet: I 990-tal 
Det intressanta med bisexualitet är dess dubbelhet, tvetydighet och svårighe­
terna att greppa ett dubbelriktat sexuellt begär. I svenska Nationalencyk.lopedi~J 
definition av bisexualitet bekräftas intrycket av splittring under rubnken bi­

sexualitet: 

(ay lat. bi- 'tvi' och Slxua/ittt), erotiskt intresse för bida könen, med förm!ga till 
d väl hetero.som homosexueUa n::lationer. Des!>:t rcla[ion~r kan alternera eller ell is­
tera parallell t. Inom sexologin betraktaS vanligen bi5e:malitet allt.ingen so.nI en vari­
am ay heterosexualitet ('Uer hom~u.alitet dler som en särskild, tn::dJe form av 
scxuell identi tet och orientering. Samhället illtar oft:l ('Il mer posit iy hillnillg till 

bisexualitet än till homo5CX.ualitCI. (Nlluonalm']frlopalin 1990) 

Den grundläggande betydelsen av bisexuaJitet enligt Nilhonalencyklopedin lig­
ger j flnntlgan att ha sexuel l~ relationer me? såväl kvinnor:om män~ Den~ sägs 
praktiseras antingen som seriell monogamt eller som flera ~aral lel1a .. rdauo~er 
samtidigt. Art det även i homo~ och heterosexuella relationer urovas senelI 
monogami eller relationer med flera partner samtidigt förblir oproblematiserat 
i Nationalencyklopedin. Ordet " parallell" visar också att relationer antas äga rum 
parvis, även om antalet relationer inte är begränsat. Andra .fotmer, som t~e. 
kanter och gruppsex är en arena som inte omfattas av NatlOnalencyk/opedms 
hieratiska Påreställningsvärld. 

Formulerin gen "som en särskild form av sexuell identitet och orienteri~g" 
säger faktiskt ingenting om vad denna tredje form skulle innebära. Snarare vm· 
nar frasen om att sexualitet inte är begripligt utanPor en monosexuell begärs­
modelL De etablerade kategorierna homo- och heterosexualitet, som bland annat 
Kinsey slog f.'lSt i sin skala lever alltsl vidare under 1990-tal~t. Under 90~t~et 
har sexuella identiteter verkar som en språngbräda för att driva sexualpohtlska 
frngo r, särskilt framgångsrikt i Skandinavien. Homo&ågor diskureras med ett 
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större allvar, respekt och angelägenhet än kanske nlgol1 gång tidigare. Homo­
sexualitet har ur ett heteronormativt perspektiv gjorr en betydelseglidning från 
beteende till livsstil. Vid en Porsta anblick kan skillnaden synas vara en nomi­
nell petitess, kanske är der inte ens korrekt au tala om begär som vare sig livsstil 
eller beteende. Änd:S. medfor en sldan betydelseförskjutning möjligheter till 
förhandJing. De skandinaviska pannerskapslagarnas grundbult har varir arr ren­
två en homosexuelJ subkulrur fr:S. n dess obskyra uttryck, varav en har vari t före­
ställningen om homosex uell prom isk uösitet. 90-tale ts framgånga r på 
sexualpolitisk from hade varit omöjliga utan idealiseringen av tvåsamheten. 
Vad bisexualitet "som en särskild, tredje form av sexuell identitet" verkligen 
innebär blir i sammanhanget svårtytt och verkningslöst, eftersom den bisexuella 
i en monogam siruation bedöms efter arten på sin partners genus, alltså som 
homo- eller heterosexuell. Andra former för sexuella relationer är inte lagligt 
sanktionerade. 

Relationer utgör alltså Porutsättningen Por att tolka bisexualitet. Samma slags 
föreställning om relation och sexualitet återfinns också i de så kallade butch­
femme relationerna, som under 1940- och 50-talet rorklaradcs med den dyadiska 
förförståeIsen mellan maskulint och feminint (Lapovsky & Davies 1997). Där­
emot ges inte sällan andra Porklaringsmodeller för hur hetero- och homosexu­
ellt begär kan tolkas, bland annat som en inre längtan, en kroppslig inre egen­
s~p/gen, som en process av subjektiv identifikation eller som en politisk ak~ 

tian. 
I Nationalencyklopedin hävdas också an "samhället intar en mer positiv håll­

ning till bisexualitet än ti ll homosexualitet". Ert sådant påstående utgår fdn en 
heterosexuell norm, där "samhälle" framsd r som neutraJt, utan laddning eller 
värdering. Dena samhälle kan därPor inte representera bi- elJer homosexualitet, 
eftersom dessa m1ste vaJa potentiel la avarter eller annorlunda (bisexualitet som 
mer "positivt") för an detta samhälle ska berättigas. Definitioner och betydel­
ser, vilket är Nationalencyklopedim upplysnings mål, utgår från en given stan­
datd av vad som anses vara normalt. 'Samhälle' enligt Nationalencyklopedin är 
beroende av sexuell avvikelse får att ständigt kunna bestå. Men bakom finns en 
notmativ och universalistisk maktposition som gör anspråk på att bedöma och 
diskriminera sexuell annorlundah et. 

Hur kan man i en hierarkiserande maktordning som anser att bisexualitet är 
något mer positivt än homosexualitet formulera en bi-kritik som är radikal 
gentemot en heteronormariv struktur utan att falla till föga för ett heterosexu­
eUt privilegium, som bisexuella antas åtnjuta? Jag ska återkomma till det. Först 
ska jag ge exempel på teoretiska inmllsvinklar som ligger till grund för ett bi­
kritiskt perspektiv. 
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Genealogisk safari 
Om bisexualitet skall kunna verka som kritisk pmential är det också nödvän­
digt att kartlägga den kunskapsproduktion som sprungit ur iden om bisexuellt 
begär. Den kan alltid göras annorlunda. D etta är det urval som till största de­
len ligger t ill grund fö r mitt egct arbete om bisexualitet som ert sätt att 
dekonsnuera normativa maktstrukturer. Den fö ljer ti ll stor del Mer! Stons 
samm anställning Bisexuality: a critical reader (1999A). 

Bisexualitet har under slutet av 1800~talet och under 1900~talet blivit analy­
serat i m~nga olika fält. Tidiga sexologiska och psykoanalytiska verk av Kraffi:­
Ebing, H avelock Ellis, Freud och Wilhelm Stekel utgår fmn en biologisk utili­
taristiskf6rklatingsmodelL4 Fortfarande fanns en betydelseglidn ing mellan her~ 
mafroditism och bisexualitet. Bisexualitet kunde också förstås som egenskaper 
av manligt och kvinnligt, som homosexualitet, som dubbelriktat begär eller 
tvekönad Gfr Storr 1999A). Dessa begteppsglidningar skall förstås utifrån att 

manligt och kvinnligt antogs attrahera varandra och att attraktion mellan samma 
kön därf6r kunde härröra från en psykologisk, en inre kÖllsegenskap som var 
morsan den egna fysiska kroppen. På så vis f6 rklaras homosexuali tet i tidiga 
texter som till exC':mpel'en man angad i en kvinnas kropp' . Stekel är den som 
fastslår termw bisexualitet i betydelsen sexuellt begär riktat mot bägge könen. 
Han hävdar också at{ individer f6ds bisexuella medan under puberteten ut~ 
vecklas hetero- eller homosex ualitet. Gemensa m t fö r dessa är grund­
uppfattningen om att sexualitet är C': n naturlig drivkraft som tar sig olika ut­
tryck i individens psykologi (Storr 1999A:28ff). 

En annan som haft inflytande i bisexuali tetsforskn ingen är psykiatrikern Fritz 
Klein i The bjsexual option som gavs ut 1978 och reviderades i en andra upplaga 
1993, anpassad till hiv-problematiken. Klein gör en revidering av Kinseyskalan, 
som han m C':nar är allt för statisk och prC':senterar sin egen modell som han 
kallar "The Klein sexual orientation grid" (Klein 1993: 19). Den innefattar 
andra kriterier än Kinseys skala gjorde på 50-talet, som attraktion , beteende, 
fantasier, C':motionell preferens, livsstil, självidentifikation . Dessa subjektiva va­
riabler rör sociala aspekter snarare än statistiskt mätbara faktorer och är också 
förändC': rliga. Kleins The bisexualoption var också en svar pa fl era psykoanaly­
tiska verk som under 70~talet framstäl lde bisexualitet som en myt, som ett 
förnekande av egentlig homosexual itet eller som en fas till homosexualitet (Storr 
1999A,38ff). 

Under 1 980~ och 90-talet har fokus riktats mot hur d ubbelt begär skallllpP~ 
fattas som idenritetsko nsuuktion. Sociologen Paula Rust diskuterar med stort 
empiriskt material i Bisexuality ,md the challtnge to usbian politics (1995) bland 
annat idenritetsprocesscr och f6rståclsen av bisexuali tet som sexuell identitet. 
Rust rar avstånd fdn en linjärt processtänkande om sexualitet som verkar ge-
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nom att producera orsakssamband mellan genuskategorier och sC':xuell a katego­
rier (Rust 1995:239ff). Den konventionella modellen f6 r idemitetsdaning är 
en mllinriktad process, från homosexualitet till heterosexualitet, där båda for­
mer av sexuali tet är tillstånd som utesluter varandra. 1 motsats till detta, har 
Rust betonat det instabila, icke-linjära i formandet av idemitet, det vill säga en 
ständigt pågående process och en all tjämt fomnderlig och dynamisk social in­
tcraktion (jfr Rust 1995) . 
År 1995 ger Maj orie Garber ut Vice versa. VerkC': t kan ses som en kartläggning 

av bisexualitet sedan SconewaU och gayrörelsens födelse. Hon låter ocksl ett 
antal fö rfattare och skådespelare bli bisexuella rollrnodeller, ett slags 'biscxual 
chic', varav några tidigare betraktats som gayi koner (1995: 19). Hennes kart­
läggning gäller framfor allt för biaktivism i USA och hur bisexual itet uppfattas 
i vardagslivet och vardagsspråket. 

En av de mest inflytelserika tex ter inom bisexuell teori är Elisabeth Däumers 
essä "Queer echics; or, the challenge of bisexuality to lesbian ethics" (I 994/ 
1992). Däumer lanserar begreppet bisexudlr perspektiv och problematiserar 
universella antaganden i lesbisk feminism och i heterosexuell norm. Däumer är 
inte helt nöjd med bisexualitet som idemitetskategori, eftersom hon mcnar att 
bisexualitet därmed rorslås som en etikett, vilken betecknar ett mellanläge mel­
lan homo~ och heterosexualitet. Bisexuell erfarenhet och identitet motsvarar 
knappast en så flXerad och universell entitet (Däumer 1994:99ff). Däumer vill 
koppla bisexuellt perspektiv till queer för att C':n ambivalent och motsägelsefull 
position som bisexualitet ska kunna problematisera den obligatoriska hetero­
sexual iteten utan att fas tna i ett med Eve Kosovski Sedgwicks ord 'gender of 
object choice' (D äumer 1994:I02; 104ff). 

Anto login The bisexual imaginary (l997) samlar mycke t av sam tidens tän~ 
kande kring bisexualitet i England. Antologins bidrag fokusera r pl bisexualitet 
som rcpresemation. identitet och begär. Sammantaget fi nns en vägran att fast­
slå bisexualitet som en ny identitet, utan blotrlägger istället komplexiteterna i 
en strömmande av bisexuella betydelser (jfr Hemmings 1997) . 

Queer och ifrågasättandet av bregorier har ironiskt nog gett bisexuali tC':t en 
effektiv plats i sexualkricisk forskning. I inledningen skriver Clare Hemmings 
att hon ser bisexuell teori som en möj lighet att se samverkande med och beting­
ande av andra begär, identiteter ist;iIlet för en "separate, discrete idemiry" 
(H emmings 1997: 14). Hemmings vill all tså att ett bisexuelle perspektiv ökar 
f6rscle1sen f6 r begär och vill se att bisexualitet på en teoretiskt plan 'gör' något 
med teorin, istället för att söka meningslösa SV;1r om vad bisexuali tet är dIer 
vem som är bisexuell (1997: 16). Oii rrör söker Hemmings bisexualitetens 
meningssammanhang. Hemmings med fl er;1 som anl:iggcr ett bisexuellt per~ 
spektiv menar au det såväl peka r p.l mOlsii ll nillgar inom d iskurser, som att det 
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ger en bredd i betydelser, en helhet, vilket underförstån ett heteronormativt 
eller ett gay-Iesbianperspektiv intc till fullo kan klara. Biteorins egen normativitet 
avslöjar därmed den mellanposition som den normativa monosexuella struktu­
ren hänvisar till, samtidigt som ett bisexuellt perspektiv utnyttjar just den samma 
position att säga n.5.gor nytt. Teorins styrka, menar Hemmings, är att framhålla 
såväl bisexualitetens 'särart', der vill säga Strävan efter en egen identitet och 
erkänd form ror begär, likt homosexuel1a strävanden, samtidigt som ett av­
standstagande från JUSt bisexualitet som separat eller autentisk sexualitet är önsk­
värd för att inte i terupprepa ett normativt mönster. Hemmings, liksom Däumer 
(1 994) , söker all tså inre en bisexuell uppkomst eller ett ursprung som rodda­
ringsmodeU för et( autentiskt begär, utan ser istället potentialen i att dekonstruera 
ursprungsnarrativer där bisexualitet opererar som en dubbelagent (Hemmings 
1997:16). Det innebär erfarenhet av hetero- och homosexualitet, vilka då sam­
tid igt utgör både samma och motsatta erfarenheter men genom andra 
berydelseramar. Kontexten utgör här hur erfarenhet kan tolkas. 

Mariam Frasers bidrag i The biuxual imaginary "l.oosing your face" (1997) 
utgår från Foucaults koncept om sexualitet i det modern a västerländska sam­
hället, som inte är inneboende i subjektet och inte heller är ett uttryck ror 
subjektet, trots att vi upplever det så (Fraser 1997:38). Denna dubbelposition 
kan ses som to gåta, vilken Fraser med särskild hänvisning till bisexualitet 
dekonstruerar med tanken om ad infin#um, det vill säga gränslöshet (ibid) . 
Fraser undersöker alltså bisexualitet som en politik utan ett själv, jämrcJtt med 
feminismens subjekt 'kvinna'. Bisexuali tet liknar hon vid det mimetiska, som 
liknar de representationer som producerar bisaualitet (Fraser 1997:58). 

Det är detta bispöke som irrar runt i vardagsjivet och tolkningarna av verklig­
heten som jag hoppas ska kunna ta gestalt tiU en störande figuration ror att 
radikalt förändra asymmetriska köns- och begärsmaktordningar. 

Bisexuell utmanande oordning 
Bisexuell teori formas särskilt i USA och England inom ramen Por postmodernitet 
och postmodern teori, hävdar den brittiska sociologen Merl Stroll (1 999B), 
viJket hon menar har len till ett borrvändande från den kulrurella och sociala 
verkligheten. Ävcn om bisexualitet har haft olika tolkningar under 1900-ralet 
är det främst med 90~tal e ts queerrörelse som bisexualitct formas till en egen 
identiterspolitik. De bisexuella narrativer som idag genereras är en effekt av 
gay- och queerrö relsens politiska ställningstaganden, som slår fö lje med de 
e pistemologiska uttrycken inom poststrukturali sci sk femini sm. 
Problcmatiseringen av gayrörelsen har också möjliggjort specifika bisexuella 
uttryck (S torr 199913 :31 6). Bisexualitet har således posidonerar sig som en Ut­
maning t il l radande v~isterl ändsk dualism. 
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Enligt min mening är den utmaningen en väsentlig del av bisexueU teori, 
men den riskerar att peka på och belysa dualismens verkan och därmed upp­
rätthålla den dubbelhet som bisexualitet implicerar, istället för att dekonscruera 
den inre verkan av dubbelbetydelser. 

De utrymmen som bisexualiteten utmanar kallar Clarc Hcmmings for 'bisexual 
locadon' (Hemmings 2000:1). Hemmings menar att bisexuell erfarenhet i sig 
inte är intressant an lokaJisera som en emitet, utan ser istället vad bisexuelJ 
subjektivitet producerar för kunskap och hur den kunskapen kan spåra en bi­
sexuell genealogi och öppna ror att finna alternativ till etiska feministi ska frnge­
ställningar (Hemmings 2000:4). En av de underordnade bisexuella kunskaper 
som Hemmings hänvisar till kallar hon 'monouxism binary' (Hemmings kursi­
vering) som betyder an monosexuelit begär dominerar pl bisexualitetens be­
kostnad. Hemmings menar an den epistemologiska ignoransen inte lyckats igen­
känna bisexuellt begär (ibid). Detta menar jag, med Hemmings, har lett till 
politisk och d iskursiv vinkling av en monosexuell kosmologi. Vidare hävdar 
Hemmings att en sådan monosexuell binär ordning medfört bisexualitet kon­
struerat som icke-autentiskt (ibid). Hemmings framhåller också att de politiska 
grupperingarna kring bisexualitet i jämförelse med gaykulturen är fårre. lösare 
och inte har samma intryck på enskilda bisexuella som gaykuhuren har haft . 
Bisexuella subkulturer med bisexuel la ikoner står a1!tså inte att finna i den grad 
de gör bland homosexuella. Denna ignorans av bisexualiteter leder Hemmings 
att söka en teoretisk modcll av bisexuell erfarenhet som ständig närvaro i for­
mandet av den andra i sexuella och könade subjektivircter. Bisexuell närvaro 
representeras av ett gränsöverrkridnnde och kontinuerlig transformation, ror att 
ge infaJlsvinklar på normativ sexualitet- och genushistoria (Hemmings 2000:4). 
Slutligen framhåller Hemmings att de inkonsistenser och motsägelser som en 
genealogi innebär också gäller ror bisexualitetens genealogi. Hon poängterar att 
bisexuell kunskap - liksom andra kunskapspraktiker "reproduce rather than 
c1early resist dominan t sexual and gc:ndc:rcd discourses" (Hemmings 2000:8). 

Bisexualitet som erfarenhet eller som kunskapspraktik kan all tså utmana do­
minerande roreställningar om sexualitet på ett antal punkter. Dubbelt begär 
utgör därfö r en kri tisk position i dikotomi tänkandets snäva rock - en position 
som är mer vild än stilla. Därmed in te sagt att det är en position som är subver­
siv. Nationalencyklopedins normaliserande verkan har i sin definition redan 
avdramatiserat varje möjlighet för en extrem opposition. Men som kritik är ett 
läge på barrikaden inte heller alltid del mest effektiva för att ifrågasätta f'orhärs­
kande maktordningar, eftersom den barrikaderande positionen samtid igt riske­
rar an bli gisslan i sitt eget hus. I o lHologisk betydelse eggar bist:Kualitetens mer 
rastlösa strövanden till en Pd rslagcnh cl' som avbrytcr varje fö rsök till determi­
nistisk och diskrimincrande makllllövn ing. Malstand et so m bisexualitet crbju-
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der bjuder ocbå på förhinder. En sådant förhinder är det heterosexuella privi­
legiet, för hur kan dubbelt begär utgöra kritik när det delvis innefattar hetero­

sexualitet? 

Det heterosexuella privilegiet 
En bisexuell kritik är inte enkel att formulera. Dels måste såväl tydlighet som 
en självreflexiv hållning intas för att kritiken ska undvika harakiri, dels kräver 
ett dekonsrruktivt moment ett utrymme för det paradoxala. Maktutövandets 
praktik och struktur tydliggörs i dess gränsland, alltså vad hegemoniska ordningar 
reglerar och vad de begränsar. Och vad är egentligen meningen med att hålla en 
sexualitetens gränsvakt på begärets colkningsfält? 

Att Nationa!encyk!opedin framhäver ett 'samhälle' som mer välvilligt accepte­
rar bisexualitet än homosexualitet förstås genom det heterosexuella privilegiet 
som bisexuella antas åtnjuta. Att passera som heterosexuell i en heteronormativ 
kontext är inte oproblematiskt. Homosexuell identitetspolitiksom förts av fram­
för allt gayrörelsen, men även av queeraktivister, ligger ofta till grund för den 
lilla del av bisexuell identitetspolitisk aktivism som förs av bisexuella inom or­
ganisationer som till exempel RFSL och reflekterar i de sammanhangen fram­
för allt bisexuellas homosexuella erfarenheter. Emellertid ger det li te utrymm e 
att skapa en kritisk position mot flera andra av de nivåer i heteronormativ ord­
ning som upprätthåller homo- och bisexualitet som avvikande, inte minst de 
heteronormativa ordningar som emellanåt reproduceras i vissa bi- och homo­
sexuella sammanhang. Kritik mot monosexism eller mot hegemonisk tvåsam­
het får sällan grogrund för att ge alternativ till politik som baseras på homo­
sexuella erfarenheter. Den mittemellan position bisexuella är hänvisade till ver­
kar sällan utgöra en position från vilken man kan tala. Heterosexuellt privile­
gium måste därför definieras (jfr Gustavson 1998). Om det betyder att slippa 
bli utpekad som den Andra betyder det acceptans från samhället, då i motsats 
till homosexualitet. Men om, inte minst ur ett feministiskt perspektiv, den 
bisexuella själv befinner sig i ett läge där hon knappast kan acceptera en hetero­
sexistisk inställning blir samhällets godkännande en chimär, en falskhet. Om 
det betyder att reproducera ett system som i grund och botten är kvinnoförtryck­
ande är det inte längre ett privilegium. Det heterosexuella privilegiet är således 
situationelIt. För att undgå ett cirkelresonemang finns det anledning att istället 
se heterosexuell t privilegium ur en annat perspektiv. Inom antropologin bru­
kar man ta la om appropriation, att överta kulturella tecken och göra dem till 
sina egna (jfr Mosquera 1997). Om bisexualitet innebär att appropriera hetero­
sexuella och homosexuella praktiker och diskurser ger det perspektiv på bisexu­
alitet so m im pliccrar forhandling snarare än en kategoriskt gränsdragning. Grän­
serna blir ludd iga, Idsran utmattade som ordningsvakter. Till exempel Sr par-
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relationer då en annan innebörd eftersom de, på grund av närvaron av begärets 
ambivalens och tvetydighet, inte har samma funktion som i en -ordning som 
bygger på monosexualitet. 

Hegemonisk tvåsamhet: ett fält för bisexuell kritik 
l Skandinavien är tvåsamheten explicit lagstiftad i äktenskapsbalken och lagen 
om registrerat partnerskap. Parmerskapslagens tillkomst är ett resliltat aven 
lång förhandlingsprocess och förändring av kulturella värderingar. Lagen bör 
betraktas som en rättighet och en viktig landvinning mot diskriminering av bi­
och homosexuella. Lagar är ocbå rättesnören, en institutionell överenskom­
melse om vad som anses riktigt och är därmed normerande. På så sätt kan 
partnerskapslagen betraktas som normativ för, och reglerande av den homo­
sexuella parrelationen. Makten har all tså på ett institutionellt plan övertagit 
tolkningsföreträdet på homosexualitet från homosexuella subkulturer. 
Tvåsamheten är representativ för en offentlig föreställning om ordningen på 
våra relationer. Även den homosexuella parrelationen reproducerar tvåsamhet­
ens institutionalisering. Bisexuella står inte utanför dessa representationer, men 
kan heller inte sägas bara flyta emellan, eftersom bisexualitet också kastar ljus 
över tomrum och motsägelser inom ramen för sexuella relationer (jfr Däumer 
1994). 

Så länge det finns reglerande an taganden kring kategorier som 'kön' och sexu­
alitet och kring dikotomiers exkluderande och komplementerande verkan blir 
också tvåsamheten den givna fo rmen för relationer. Eller tvärtom: den 
heteronormativa tvåsamheten genererar kulturella föreställningar om den man­
liga och kvinnliga kroppen/'könet'. Eftersom dessa föreställningar bygger på en 
obalans mellan könen verkar tvåsamheten som ett 'givet' förfarande för arr sexu­
ali tet skall bli begripligt. I en sådan struktur blir bisexualitet en utmaning och 
en tydlig oordning eftersom den implicerar dubbelhet. Närvaron av ambiva­
lens i bisexuella parrelationer blir därför ett ifrågasättande av könskategorier 
och av tvåsamheten. Bisexualitet skapar då förutsättningarna för att tänka an­
norlunda kring relationer. 

De kri tiska noderna i feminism och queer tangerar ytterst genus och sexuali­
tet på en kamparena mellan biologiska förklaringsmodeller och social konstruk­
tion som motpart och kritik. Således är genus och sexualitet inkluderade i den 
biopolitiska tolkningsram som under moderniteten givit grund för antaganden 
om hur vi uppfattar kropp och sexualitet. Tvåsamheten har i sammanhanget 
setts som en konsekvens eller en funktion av kö nens inbördes ordning, ett kom­
plement och ett ursprung för reprodu kt io n (jfr Lykke 2000). Från etr bisexuellt 
perspektiv kan de bisexuella utrym mc n som Clarc Hcmmings talar om vara 
just att undvika ursprun gs myterna. En ann an genea logi kan ge verktyg att 
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dekonstruera hegemonisk tvasamhet och f'orstå de mekanismer som upprätt­
hMler genus- och sexualitetsf'ortryck. 

Tvåsamheten kan ses som en ritualiserad praxis aven heteronormativ manis 
Gfr Budet 1990). Tvåsamheten bottnar hiscoriskt i flera slags konstellationer, 
fd n förmodernitetens äktenskap mellan man och kvinna av Gud givet, foljt av 
det romantiska paret där man och kvinna sens som komplememära. till den 
biologiska utilitaristiska vetenskapens inträde som farde fram den 'naturliga 
ordningen' på dagordningen, där paret ansetts nödvändigt för barnalstrande 
och därmed berättigade själva existensens mening Gfr Foucault 1990). Alltsl 
har tvåsamheten upprätthållits genom en rad olika retoriska och institutionella 
principer och kulturella föreställningar. 

Monogamin är ett av de fundament som det västerländska samhället är upp­
byggt kring och problematiserades tidigt av 1970-talets kvinnorörelse, som fram­
fö r allt vände sig mot det institutionaliserade kvinnofon ryck som fanns inne­
boende i äktenskapets utformning (jfr Boston Women's Health Collective 197 1). 
I ett historiskt perspektiv är inte tvåsamheten statisk vad gäller de omvärde­
ringar och forutsättningar som monogamin vilar på. Kvinnors ökade autonomi 
under 1900-talet har fått genomslagskraft i synen pi äktenskapet, allt frin arvs­
rätt och skiJsmässa tiU särbeskattning och pappaledighet har paradoxalt upprätt­
hållit monogamins töjbara struktur. 

Att göra en kritik av hegemonisk tvåsamheten skall rarstås som en monogami­
kritik. Monogamin handJar ytterst om en patriarkal kontroll av 'kvinnan' och 
kvin nors sexualitet, det vill säga faderns kontroH över sin avkomma. Traditio· 
nell social ordning, fore de teknologiska möj ligheterna att pröva faderskap, or· 
dinerade brudens oskuld vid inträdet i äktenskapet och hon skulle som förstf'o· 
derska avla sin makes barn och ingen annans. I Shere Hites The Hite report 
(1976) finns en tidstypiskt citat av Nancy Marval: 

Under normal circum$tan~ it is ag~d that a man is needed to provide s~rm to 
the conception or the baby, but il is practically impossible lO delermine which man. 
T he only way a man can be ~bsolutdy sure: he is the one to have contributed that 
sperm i. to controi the sexuali ty of the woman. (Marval 1971 i Hire 1976: 142) ' 

Behovet av att kontroHera sitt ursprung tar bäring på att göra trovärdig och 
auktorisera ert autentiskt uttryck eller objekt. Autenticiteten legitimerar i sin 
tur kontroll som ska urskilja och sålla bort det som inte passar inom ramen for 
det auten tiska uttrycket. Kroppen och 'könet' konstituerar ett auktoritärt uc­
tryck för autenticitet genom ett biologiskt tolkningsforeträde. Könet som ett 
avtryck av autentisk materialitet bli r tänkbart i och med kroppens sexualise­
ring. Med det vill jag föra in kroppen, den bisexuella kroppen och dess avtryck 
i rorhandlingen om tvåsamhet och om bisexualitet. Jag urskiljer alicså en rad 
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parallella diskurser som utgör bisexualitet. som återverkar såväl på ett övergri­
pande strukturellt plan som för individen . Vad gäller normativa foreställningar 
om kroppen som parameter, som en oföränderlig och stabil kategori kopplat 
till ett bisexuellt begär ges perspektiv på hur kropp förhandlas som erfarenhet, 
som performativt genus och som premiss för att omforhandla synen på sexuali­
tet (jfr Butler 1993). Med andra ord bidrar ett kri tiskt dubbelt begär möjlighe­
ter att dekonstruera kroppen som absoJut eller fundamental . De maktordningar 
jag refererar t ill, vare sig det är tvåsam het. heteronormativiter ell er en 
androcentrisk eller gynocentrisk maktordning baserar sig samtliga på en fore­
ställning om en fixerad, ahistorisk kropp i en föränderlig samtid. De motsvarar 
förväntn ingar pä att 'kvinnan' är den Andra, att kroppens normarivitet härrör 
från en manlig kropp som avklarnar i sin betydelse genom att stäUas mot en 
kvinnlig. Kroppens njutning och det dubbla begäret framstår därmed som bådr: 
abnormt och undanglidande från bestämning. På 51 sätt öppnar dubbelt begär 
upp fcir en omfcirhandJing av tvåsamhetens hegemoniska struktur. 

Sammanfattning 
I de hegemoniska ordningar som råder for att organisera genus och begär har 
bisexualitet tolkats på olika sätt: som en fas, en övergång från heterosexuell till 
homosexuell, som forvirring, eller förrädiskt. Bisexualitet har också kopplats 
samman med så kallade promiskuösa eHer översexueJla uttryck och praktiker, 
dH exempel gruppsex och homosexuella rorbindelser. Der heterosexueJla privi­
legiet pekar ocks~ på gränspassager som ett dubbelt begär står i relation till. 
Utifdn denna skissering blir det tydlige att dc reglerande o rdningarna skapar 
f'orutsäuningar fo r att begripliggöra bisexualitet som antingen är avsett an upp­
fattas som avvikande från normen eller som en kategori som inte utgör ett 
normativt motstlnd. Utifrån de förstlelseramar blir det också tydligt att 
rvåsamheten mgör ett fundament i västerländsk kultur för hur relatio ner orga­
niseras. 

Att dekonsrruera tvåsamheten som en kulturdl ritual som speglar normativa 
fores tällllingar av sexualitet och genus. en representation fcir heterosexuell mo­
nogami är som jag ser det ett bisexuellt kunskapsrnåJ. Att överskrida tvåsamhetens 
fundamen talism ser jag som ett queer bisexueJh motstånd och kritik där 
Nationalencyklopedim "samhälle" inte längre kan inta en mer ~positiv h:Hlnillg". 

Noter 
I Marga Gomez är ståuppkomiker. 

t I denna artikel gör jag en åtskillnad mellan monogami och tvåsamhet. Med mo nogami 
menar jag ett socialt vedertaget system, som bygger pä au två personer ingår i e n 
relation och som genom den struktur monogamin uttrycks I också framställer två­
samhet som en överlägsen form för hur relationer bildas. Monogamin kan därfö r 
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uttryckas som hegemonisk tvhamhet. Jag menar ocksi att tvåsamhet alltid är den 
dominerande formen, men inte nödvändigtvis grundad pl normativa premisser. 

l Modellen har omformulerats av psykologen Fritt Klein. Hans modell tas upp i Hanna 
Bertilsdotters och Anna Adenijis artiklar I detta nummer, som förklarar den närmre, 
Även om Klein försöker komma tillrätta med Kinseyska~ns brister kvarstår ändi 
faktIJm att sexualitet anms vara mätbart. vilket tjänar dll att organisera och förklara 
sexuellt begär inom vetenskapliga tolkningsmodeller. Problemet som jag ser med de 
mätande modellerna är det vetenskapliga maktspråk som, i sin företeelse att repre­
sentera 'oblektiv' (dock förhandlingsbar) kunskap verkar för att begränsa ett tän­
kande och som upprätthåller begärs- och genus maktordningar, 

• Kraffc-Ebing benämnde dubbelt begär som psykosexuell hermafroditism, en term som 
också Havelock Ellis i början använder sig av 1897, men övergir sedan ti ll termen 
bisexualitet. Freud publicerade sina teorier om bisexualitet 1905 och Stekel 1920 

on- Swrr 1999A:15; 20; 28). 
~ Nancy Marvals paper "The case for feminist celibacy" publice rades i sin helhet 197 1 i 

pamfletten The Feminist (New York) 
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Summary 
Bisexuality has, during thc: nineries, aequired a profi le as a perspecrive within 
sexualiry research, and particularly queer stud ies , From a bi-thea reri eal 
pC': rspective, the author an C':mpts in this text to uncover monogamyas one of 
the faetors rC":gula6ng normative represC':ntarjons about gender and sexuali ry. 
ThC': Kinsey scale and thc: Swed ish National" Encyclopaedia's definitions of 
bisexualiry are the basis for a deconstruction of the o rderings of power 
categorising bisexualiry as different. In [hese normative deseriptions, bisexuality 
is assumed to be something in berween bath monosexual dc:sires, homo and 
heterosexualiry, This ambiguolls space is used by bi-researchers as a critical 
analytical position, which presents brief]y. The author postulate mat this posi­
tion can constitutc a fidd for criticism of twosomeness' hegemony, 

Malena Gustavson, etnolog och doktorand vid Tema Genus, Linköpings uni­
versitet. Avhandlingsprojekter kommer att problematisera hC':gemonisk tvasam ~ 

het ur ert biceoreriskt perspektiv. 
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