Karin Boye och
de postuma
bortforklaringarna

Paulina Helgesson

I diskussion om Karin Boyes sexualitet kommer forr eller senare till-

baka till Margit Abenius biografi éver Karin Boye, Drabbad av renbet,

som kom 1950." Gunilla Domelléfs avhandling 7 oss dr en mdngfald
levande — Karin Boye som kritiker och prosamodernist® har p& minga plan veder-
lagt Abenius. Trots detta har Abenius biografi fortsatt att vara en tongivande
rost i den biografiska diskussionen. Stérsta orsaken till detta ir givervis att Drab-
bad av renbet ir det enda biografiska arbete 6ver Karin Boye som forhiller sig
direke till killorna, i det hir fallet intervjuer med och uppgifter frin personer i
Karin Boyes omgivning, vilket Abenius i stor utstrickning grundade sitt arbete
pi. Problemet berérs av Camilla Hammarstrém i férordet till hennes bok Ka-
rin Boye som kom ut 1997 i Natur och Kulturs serie Litterira profiler.

At polemisera mot Margit Abenius blir nistan en nédvindighet for varje skribent
som sysselsitter sig med Karin Boye eftersom hennes Boye-bild varit sd férhirskande
och samridigt si personligt firgad och affekdaddad. Andi dr Margit Abenius den
enda biograf som finns. Det ir hon som samlart information och biografiskt mate-
rial, iven om det ibland iir felaktigt, till en helher som ger dverblick ver liv och verk,
Hennes bok kan betraktas som en informationsbank som maste lisas med kriciskt
dga och om méijligt kontroll av fakta.?

Biografi eller inte?

Ate gd tillbaka till Killorna for att géra sina egna undersdkningar och sedan
polemisera mot den firdiga bilden blir svirt i fallet Drabbad av renbet, just
dirfor ate Abenius i sd stor utstriickning anvinde sig av berittelser, uppgifter
och minnen frin personer med olika relation till Karin Boye. Dessa killor ir for
oss i princip odtkomliga. Personerna gér bort, och biografiskt material férstérs,
forsvinner eller faller i glémska.
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Ytrerligare en dimension ir i dec hir fallet den sammanvivning av liv och text
som Margit Abenius utfor, i enlighet med den biografisk-psykologiska tolknings-
modell hon anvinder sig av. Detta innebir att Abenius inte bara anvinder sig
av Boyes liv for att definiera de litterira texterna, utan ocksi att de litterira
texterna anvinds for att definiera biografiska sammanhang. Detta ir for den
efterféljande forskningen inte enbart av ondo, eftersom det faktiskt 6ppnar
vigar for en omvirdering av biografin i samband med en omvirdering av de
litterdra texterna,

Den eftekten fick Gunilla Domell6fs tidigare nimnda avhandling, som, ge-
nom sin fokusering pd en radikal omlisning och omvirdering av texterna, kas-
tade nytt ljus dver det biografiska sammanhanget.

Men hur girna man in skulle vilja si ir det for oss i vira dagar i princip
omdjligt att forhalla oss till de uppgifter som Margit Abenius hade tillging till
innan hon presenterade sin tolkning av dessa uppgifter i biografin. Det ir vik-
tigt att hdlla i minnet att det Abenius gor, ér just en subjektiv tolkning, med en
miingd val som utesluter det ena eller betonar det andra.

Karin Boye 1931. Overst: "Sidan jag ir." Till
héger: "Sidan jag ville vara.”
Foton ur Drabbad av renhet.
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Vilka méjligheter star da till buds f6r den som vill invinda mot Margit Abe-
nius Boye-bild? Det viktigaste och i lingden mest fruktbara 4r givetvis atc for-
hélla sig till Boyes texter, och genom omlisningar och nytolkningar av dessa se
hur ett annat férfattarsubjekt trider fram. Si sker med Domelléfs avhandling.
Ett annat alternativ ir att anviinda sig av tillgingligt brevmaterial, och férsoka
granska i vilken utstriickning Boyes framstillning skiljer sig frin Abenius fram-
stillning. Det handlar inte om att lyfta fram Boyes ord i breven som nigon
slags absolut objektiv sanning, eftersom detta i sig ir en oméjlighet; det handlar
snarare om att genom jimférelse peka pa alternativ till Abenius Boye-bild, grun-
dat pa hur Boye i sina brev férhiller sig till vissa saker, eller formulerar sig pd
vissa specifika sitt i brevtexterna.

Ovanstiende metod kan vara fruktbar nir man som jag i det hir fallet vill
titta nirmare pd hur Abenius hanterar och representerar Karin Boye som les-
bisk, och vad man kan utlisa av Boyes eget sitt att skriva om och férhalla sig till
detta i breven. Genom mitt arbete som redaktdr for en urvalsutgiva av Karin
Boyes brev tycker jag mig ha mirke en skillnad i hur Boyes (homo)sexualitet
beskrivs av Abenius, och hur den beskrivs av Boye sjilv.

Jag vill med min framstillning visa hur Abenius i sin biografi framstiller Ka-
rin Boye som ett offer f6r en medfodd defekt, vilken skapade lidande och skuld-
kinslor. Som ett alternativ till denna presentation har jag velat visa Boyes egen
framstillning i breven, och hur hennes formuleringar kring den egna sexualite-
ten kan framtrida dér. Min férhoppning 4r att hundradrsminnet av Karin Boyes
fodelse blir en fokusering pd Boye som den aktiva konstnir och kvinna som
medvetet valde att leva lesbiskt, i full vetskap om samhillets moraliska och
medicinska definitioner.

”Den morka gatan”

Margit Abenius férhillande till homosexualitet som sidan priglas biografin
igenom av en ambivalent hillning. Hennes, som jag uppfattar det, grundlig-
gande svirighet att acceptera homosexualitet rikar i stindig konflikt med n6d-
vandigheten av att acceptera den hos Karin Boye.

Man kan siga att Abenius férsoker losa detta pd tvé sitt. Dels genom att gora
Karin Boye till en si ytterst speciell personlighet att vanliga tillimpningar inte
ir anvindbara pa henne. Karin Boye blir helt enkelt ingen ‘vanlig’ lesbisk kvinna
med allt vad som vidhiftar dessa. Det andra ir att framstilla Karin Boyes lesbiska
liggning som nagot svirt och pligsamt; pd sa sitt sker en forsoning av ‘brottet’
att vara lesbisk i och med det lidande och de svirigheter som enligt Abenius
kommer dirav.

Detta ir i hogsta grad forenligt med Abenius ppenhet om sjilva det faktum
att Karin Boye var lesbisk. Ur den aspekten kan Abenius betraktas som radikal,
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eftersom tystnad vid den hir tiden var det vanligaste sittet att beméra lesbiska
kvinnor. Greger Eman skriver: "Den homosexualistiska epoken priiglas for kvin-
nornas del av i férsta hand osynlighet. Det ir tveksamt om man kan tala om
nigot massmedialt genombrott for lesbianismen innan Margit Abenius bio-
grafi 8ver Karin Boye [...] damp ner pd bokhandelsdiskarna 1950.

Redan i bérjan av biografin gér Abenius klart fér lisaren vad som komma

skall:

(Ordet homosexualitet kommer en och annan ging att anviindas i biografien, sisom
terminus tecnicus; det sker dock i klar insike om att termer, anvinda pd minskliga
sammanhang, alltid ir forgrovande och just dirigenom ofta missvisande, For 6vrigt
torde bisexualiter i detta fall vara en mer adekvat term.) Sexuell inversion anses av
den moderna vetenskapen (jag foljer hir klassikern pd omrader Havelock Ellis) ga
tillbaka pa nigot medfotr, fast den givetvis genom olika miljsomstindigheter kan
forstirkas eller forsvagas, forbli latent eller mycket disciplinerad eller ta sig litta eller
pétagliga uttryck. Den har ingenting att géra med sinnessjukdom, ¢j heller i och for
sig med "moral” utan bér betraktas frimst som en avvikelse frin normen. En sidan
deviation behover inte hos alla naturer eller i alla miljser medfora skuldkinslor. Men
utomordentligt ofta gér den det. Att den just i Karin Boyes fall blev si allvarlig beror
bland annat pa ate den drabbade en natur med starka ambitioner och en vilja att leva

riktigt och redligt. *

Hir antyds alltsd atc Karin Boyes “miinskliga sammanhang” skulle kunna géra
definitionen homosexuell bide grov och missvisande. Nigon forklaring till var-
for det skulle vara s erbjuds inte, annat 4n konstaterandet att bisexuell borde
vara en mer ~adekvat term”. Man kan undra varfér Abenius inte valde att gi
vidare i den riktningen, och konsekvent definiera Karin Boye som bisexuell. Ur
en synvinkel skulle detta vara helt korrekt, med tanke pi att Boye forilskade sig
i, och hade forhillanden med, bide min och kvinnor under sitt liv. En anled-
ning skulle vara att det i alltfor hog grad skulle oméjliggéra presentationen av
lidandet som f6rsoning av det lesbiska brottet, eftersom bisexualitet i det hir
sammanhanget inte ger samma konnotationer av abnormalitet och utanfor-
skap som homosexualitet.

Vidare sviir Abenius Boye fri frin bide sinnessjukdom och omoral, och sum-
man av denna inledande definition av homosexualiteten blir, att Boye drabbats
av en beklaglig men medf6dd avvikelse. Abenius ligger sd mycket av skulden
for detta som hon anstindigtvis kan pd hemmiljon. Tv4 formuleringar strax
fére det ovan citerade stycket gor forarbetet: Sammanfattande kan sigas att
faderns egenskaper och forhallandet till fadern inte var dgnade att tinda den
normala kvinnligheten hos dottern™ I nista stycke: "De omkastade rollerna i
forildrarnas dktenskap ger en ledtrdd till — men forklarar givetvis inte — det
inslag av homosexualitet som s djupt har gripit in i Karin Boyes livsode.””
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Det ovan citerade linga stycket slutar med att Abenius konstaterar att
avvikelsen och de medfsljande skuldkinslorna drabbade Karin Boye s har,
eftersom hon hade s ”starka ambitioner” att leva “riktigt och redligt”. Det hir
ir ett av de stycken dir det blir uppenbart att Abenius anser att homosexualitet
och ett bra liv ir oforenliga. Homosexualitet skall medféra skuld och lidande
hos den drabbade om den drabbade har ritt instillning; nimligen att homo-
sexualiter 4r nigot fundamentalt fel och stér i strid mot ett redligt liv. Redan
hir definierar Abenius Boye som lesbisk i strid med bide sin vilja och sina

ambitioner.

Det olyckliga arvet
En av de mer sliende formuleringarna i biografin mirker lisaren dar Margot
Hanel presenteras, i avsnittet om Karin Boyes berlinvistelse.

Margot Hanel var en berlinsk borgarflicka, tolv &r yngre in forfattarinnan, och fodd
i ett olyckligt dktenskap av blandtyp mellan en judisk mor och tysk far, dir alla de
fyra barnen visade spar av sexuell inversion. Vid flyktig bekantskap sig hon ut att
vara en intellektuell typ, men i sjilva verket var hon inte intellekruell och inte heller
intelligent, hade éverhuvudtaget inga andliga resurser som ens tillndrmelsevis gick
upp mot Karin Boyes. Men hon var miktig en hel kiinsla och fiste sig frin bérjan vid
Karin Boye med en stor kirlek, vari ingick bide en svartsjuk dyrkan och beundran
dver alla grinser och ett barns hjilplst vidjande mhetsbehov.?

Tv4 saker ir intressanta att notera i Abenius korta stycke. Det ena 4r att Margort
Hanel, som egentligen bara existerar i biografin i egenskap av Karin Boyes lesbiska
partner, saknar varje spar av forsonande drag i Abenius framstillning. Pia Garde
har undersékt Abenius beskrivning av Margot Hanel i tvd artiklar, "Du och jag
hér ihop for livet™ och "Idiot av glas? — Ett forsok att omvirdera Karin Boyes
minne”'®. I den senare ligger Garde bland annat tillritta Abenius uppenbara
felakcigheter rorande syskonen Hanel.!" Det som i Abenius 6gon verkar gora
Karin Boye till en ‘icke vanlig’ lesbisk kvinna giller inte for Margot Hanel.

Hanels kiinslor framstills ocksi i tvetydiga ordalag; hon var “miktig en hel
kinsla”, men denna kiinsla framstills som obalanserad och som ett barns 6mhets-
torst. Kinslor som passion och begir lyser med sin frinvaro i Abenius fram-
stillning,

Det andra, och kanske mest anmirkningsvirda, dr hur Abenius verkar géra
en koppling mellan forildrarna Hanels olyckliga dktenskap “av blandtyp” och
den homosexualitet som Abenius felaktigt hivdar drabbade a/lz syskonen i va-
rierande grad. Denna betoning pi arvet i Margot Hanels fall kan stillas emot
betoningen p4 miljén i Boyes. Och givetvis kan man inte lata bli att undra dver
vad det betyder att arvet betonas i ett ssmmanhang dér Abenius ocksa anvinder
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formuleringar som “judisk mor” och "av blandtyp”. Det dr ocksd svirt att inte
undra om Abenius, nir hon férst skrev detta, forstod vad stycket skulle kunna
antyda. Redan i samtiden kan man se en liknande undran éver Abenius formu-
lering. T ett brev daterat 22 januari 1951 skriver Kaj Bonnier till Margit Abe-
nius:

Jag har tyvirr inte varit i tillfille atc lisa Er Karin Boye bok férrin nu — i sjilva verket
har jag dnnu inte hunnit lisa mer 4n halva boken. S& lngt jag har kommir har jag
emellertid list den med det allra stérsta intresse och jag tycker att Ni har gjort ett
stort och beundransviirt arbete.

Tillit mig emellertid att pd en punkt géra Er en friga. P4 ett par stiillen i boken har
Ni nagra formuleringar som i nigon mén har oroat mig. Nigra av dem ir kanske
alldfor ovisentliga att nimna och skulle troligen inte ha férorsakat nigot som helst
grubbel, om inte foljande mening stitt att lisa pa sidan 201: "Margot Hanel var ...
fodd i ett olyckligt dktenskap av blandtyp mellan en judisk mor och tysk far, dir alla
de fyra barnen visade spir av sexuell inversion.” Jag erkiinner att jag hoppade till di
jag kom till denna passus. Den 4teruppvickte hos mig obehagliga minnen frin 30-
talet och frin kriget, minnen, som jag hade hoppats skulle vara lika déda som jag
trodde att realiteterna bakom dessa minnen var.

Det ir ju obestridligt att ldsaren maste fi det intrycket, dels att dktenskapet var
olycklige dérf6r att det var ect "blandikeenskap” och dels att barnens sexuella inver-
sion ocksi hade samma orsak. Redan dessa slutsatser visar ju hur oméjlig satsen i,
men dértill kommer — och det 4 det viktigaste — det fér mig alldeles orimliga motsats-
pastiendet "tysk far och judisk mor”. [...] Jag skriver detta brev till Er for att jag
girna ville friga Er om den citerade meningen verkligen ticker en dsikt hos Er. Gér
den det, si tycker jag onekligen att det ir beklagligt, men da skall den naturligtvis st
kvar. Har den diremot tillkommit mer eller mindre ogenomtinkt, si undrar jag om
det inte vore riktigt att vid en eventuell ny upplaga éndra formuleringen. 2

Tittar man i andra och tredje upplagan si lyder formuleringen dir istillet: "1
dktenskapet, som var olyckligt, foddes fyra barn, vilka alla kom att visa spar av
sexuell inversion.”" Det 4r virt att notera att i forordet till andra upplagan
redogér Abenius for hur vissa rittelser och fordndringar gjorts, pd sammanlagt
tolv olika sidor i boken. Trots att det vid en jimforelse blir uppenbart att en
omformulering 4r gjord, ir detta inte ndgot som tas upp i Abenius upprikning
av dndringar.

Vad Abenius ville uppnd med formuleringen om Margot Hanel och hennes
familj dr oklart. Tydligt 4r dock att nir Abenius nimner férildrarnas dktenskap
av "blandtyp” och barnens pastidda sexuella inversion i samma andetag, s8 ir
det inget positivt som &syftas.

Jag menar act Margit Abenius rationaliseringar och bortférklaringar gillande
Karin Boyes homosexualitet inte bara var taktik for att presentera en mer ac-
ceptabel bild fér den lisande publiken, utan ocks3 ett sitt att hantera det ambi-
valenta i hennes eget forhillande till homosexualitet i stort.
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Det totala fornekandet - 30 ar efterat

Det ér Litt att héinféra Abenius behandling av Boyes sexualitet till den tidsanda
och de samhilleliga forutsittningar som ridde, och visst har detta betydelse.
Som ett exempel pd hur tidens ging trots detta inte pé alla hall skapar ny forsta-
else av gamla konstruktioner tinkte jag lyfta fram en artikel ur Svensk Litteratur-
tidskrifi frin 1982, med titeln "Karin Boye — Nigra minnesteckningar”.

Den ir skriven av en fore detta skolkamrat till Karin Boye frin Ahlinska
skolan, Ingeborg Abramson, som i artikeln vigrar medge att Karin Boye 6ver-
huvudtaget nigonsin varit lesbisk, och uttrycker sig i ordalag som far Abenius
att framsti som bade radikal och vidsynt:

Hir vill jag nimna nigot om de antydningar som gjorts av vissa psykologiserande
biografer, att Karin Boye skulle ha varit homosexuell. Vi, hennes nira vinner i Upp-
sala, sig eller mirkee aldrig nigot som kan tyda dérpa. [...] Dirfor synes mig detta
tal om Karin Boyes homosexualitet vara utan grund, framkallat av den stértvig av
intresse for Freud och psykoanalysen, som vid 1920-talets bérjan, tillika med ef-
terkrigstidens andra epokgbrande nyheter, svepte in 8ver Sverige och férindrade sd
mycket. '

Omslaget till Margit Abenius biografi
om Karin Boye, 1950.
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Abramson fortsitter med att konstatera att Karin Boye genom psykoanalysen
slippte fram en del ur det inre som tidigare legat “halvt obeaktat”?®, men inte
tidigare haft nigon inverkan pd “hennes sunda vardagsliv’'®. Den riktiga
ogonbrynshéjaren kommer dock strax eftert, nir Abramson skriver: “Klart ir
dock att hon senare under behandlingen i Berlin suggererade sig sjilv till att tro
att hon var homosexuell. Det forsta tecknet hirp8 4r boken "Kris” som utkom
1934, fjorton 4r efter seminariedret.”"”

Det mest anmirkningsvirda med denna artikel 4r trots Abramsons formule-
ringar inte vad hon har skrivit, utan att det faktiske publiceras sd sent som
1982, utan att nigon granskning av fakta verkar ha férelegat. Mellan 4ren 1950
och 1982 ligger oceaner av utveckling, bdde av den medicinska och samhiille-
liga synen pd homosexualitet, och sexualitet Gverhuvudtaget. Trots detta publi-
cerar man i Svensk Litteraturtidskrift 1982 en artikel som framstir som mer
homofientlig och konservativ in Abenius instillning i Drabbad av renbet drygt
trettio dr tidigare.

Det dr intressant att se hur den sexuella omyndigforklaring av Karin Boye
som inleds i och med Abenius biografi nir sin extrema ytterlighet i Abramsons
artikel. Karin Boyes sexuella liggning inte bara fornekas, utan framstills som
en fiktiv produkt av Boyes under psykoanalysen éverhettade hjirna. Postumt
frintas hir Karin Boye sina medvetna val och sin sjilvinsikt.

Att kliva ner fran altaret

Genom att lyfta fram delar ur Karin Boyes brev vill jag forséka visa att det finns
alternativ till Abenius definition av hur Karin Boye sjilv sig pd sin sexualitet,
och att den uppfattning man fir vid en lisning av breven faktiske skiljer sig pd
mdnga punkter frin Abenius presentation. Pia Garde har i den tidigare nimnda
artikeln frin 1989 redan gjort ansatser i den hir vigen, och jag tinkte fylla p3
med ytterligare nigra exempel.

Som jag ser det ér en viktig poling med denna alternativa lisning att Boye
faktiskt kliver ur offerrollen. Istillet for att vara et stindigt olyckligt offer for
omstindigheter och milj6, framtrider Boye i breven som en minniska, om inte
i full kontroll 6ver sitt liv, s3 en minniska som absolut inte betraktar sig som ett
offer, utan snarare menar att en av livets grundstenar 4r just att agera och leva
utefter de férutsitetningar man fir. Ett exempel pd detta finns att hitta i ect brev
som Karin Boye skrev bara nigra veckor fore sin déd, till journalisten Elly
Jannes:

Faktiske 4r det ju inte alls varken en ordnad tillvaro eller ens lycka man vill ha, utan
vad man vill ha dr liv. Och vad dr liv annat in férmdga att ge sig hin? Man har fitt ett
visst mitt, och det gir inte att latsas att man har mer dn det métter, men méteet vixer
om man utnyttjar det till sista droppen.!®
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Den dubbla nédvandigheten

Ovanstdende formulering belyser en hillning hos Boye som kan utldsas ur bre-
ven. Dels behovet av att se och erkinna samhillets syn pa homosexualitet, och
dels behovet av att trots detta samtidigt kunna se och erkinna sin egen verklig-
het. Man skulle kunna siga att detta innebir ett ‘dubbelliv’; inte i traditionell
bemiirkelse utan som ett sitt att leva i tvd motsigelser samtidigt.

I prakeiken kan man siga att detta innebir en stindig glidning mellan det
offentliga och privata, i den bemirkelsen att @ven privata situationer kan kriva
ate man forhaller sig till den offentliga definitionen. En sidan situation skulle
kunna vara att trots en nira relation inte kunna beritta om den lesbiska
liggningen eller visa den sidan av det egna jaget. Som ett exempel kan man ta
Karin Boyes forhillningssitt till Erik Mesterton, dir Mesterton trots den nidra
vinskapen med Boye inte forrin efter berlinresan fick reda pd hur det forholl
sig, och dd genom ombud.”® Den motsatta situationen ir att man i ett offent-
ligt sammanhang forhaller sig cill den egna sanningen, och ett exempel pa detta
skulle kunna vara Karin Boyes roman K7is.

At Karin Boye var medveten om och accepterade denna dubbla nodvindig-
het, och verkade ha betraktat den som ganska naturlig, framkommer tydligt i
hennes brev. Nedan kommer jag att exemplifiera med ndgra citat ur breven,
och i det forsta fallet visa hur samma saker hanteras pa olika siitt i brev till olika
adressater, beroende pa hur 6ppen Boye ansig sig kunna vara.

Det forsta exemplet ir alltsd tvi brev som Karin Boye skrev frin Fiskebickskil
sommaren 1922, dir hon tillbringade nigra veckor tillsammans med sin yngste
bror. Den 15 juli skriver Boye tvd brev, det ena till vininnan Agnes Fellenius
som Karin Boye sttt mycket nira under sin kristna period, och det andra till
Anna Ringenson, som Karin Boye blev vin med under sitc ar pd
lirarinneseminariet. Brevet berittar om det "djup av livsleda” som Boye siger
sig befinna sig i, och fortsitter:

Delvis ir nog saken ganska enkel och vardaglig: jag lingtar efter En Sirskild Min-
niska — ja du vet nog, den som figurerar i mina verser hir och var och som jag talade
om for dig ett tag forra viren. Di trodde jag att det var nigot mycket littvindigt och
svergiende. Tydligen inte. Och jag trodde det var idel styrka. Tydligen inte det hel-
ler. Miste all forilskelse i vira dagar vara romantisk och sentimental? Jag tror det
inte. Det r jag som ir illa funtad, Hir finns nigon, som till sina 6gon och sitt skratt
i sa lik Denna Sirskilda Minniska, s& det viirker i mig. Dir har vi delvis, den enkla
forklaringen till den intressanta weltschmerzen.

Namn och kon pi den sirskilda minniskan omrtalas inte, och trots att Boye
uppenbarligen tidigare berittat om sin forilskelse, sa ser det ut att vara pa ett
sadant sitt att Agnes, som inte visste om Karin Boyes lesbiska liggning, bara
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utgdte ifrin att det gillt en man. Pia-Kristina Garde, som senare intervjuade

Agnes, da gift Lowing, skriver:

Agnes iir den som fortfarande hiftigast férnekar att Karin Boye skulle ha varit les-

bisk. Hon mirkte aldrig nigonting och siger att ‘*hon skulle ha reagerat som en
igelkott vid minsta antydan’

Karin Boyes medvetenhet om vininnans instillning skapar en situation dir
Boye dels bekriftar sin egen privata verklighet genom att beritta om sina kiins-
lor och deras karakrir (kirlek, lingtan) och dels forhiller sig till den offentliga
moraluppfattning som Agnes hér hemma i, genom att undanhélla act det ror
sig om kiirlek till en annan kvinna.

I brever till Anna Ringenson miirker man dock inget behov av omskrivning
eller anpassning, Boye kan vara 6ppen om béde namn och kén pé den ilskade:

Hir finns en flicka, som pd égonen och pd skratter och pi langt hill lite lite pd
utseendet liknar Viva, vilket har inbragt mig en orolig natt. Jag lingtar si jag viirker,
och f6ljakdligen forakear jag mig dnnu djupare. Miste all forilskelse i modirn tid sd
smdningom urarta till svaghet, till sentimental trinsjuka?

Féremilet for forilskelsen dr alltsd kamraten frin lirarinneseminariet, Viva
Liljevall. Redan i ett brev till Anna Ringenson 1921 skriver Karin Boye om sin
saknad efter Viva. Behovet av att uttrycka sig sjilv och de viktiga kiinslorna foljs
it av insikten om det oméjliga:

Och jag, 4, 4, 4, om du visste vad det viirker i mig intensivt nir jag tinker pd hur hon
har det. Jag 8nskar nistan, att jag kunde skriva till henne, hur jag ingtar efter henne
och vad hon betyder fér mig, men sirru sint gr inte an.”

Samma typ av yttrande méter vi i tva brev till Karin Lonngren, clartékamraten
som Karin Boye en tid delade bostad med i Berlin. I ett brev frin 1932 skriver
Karin Boye frin Berlin:

Sirskilt har jag gjort bekantskap med en liten atenska, som jag hittade som gigolo pd
en mindre vil kiind damklubb... En typ, som jag aldrig forr har sett maken till, en
lustig och viirdig liten person, pessimistisk och slyngelakrig, gr alltid i pojkklider.
Det hir fir du inte tala om, det ir inte passande.?

At Karin Lénngren precis som Anna Ringenson var en person infor vilken
Karin Boye kunde tala 6ppet om sin sexualitet ir tydligt genom ovanstiende
citat. Men 6ppenheten och sjilvbekriftandet foljs dven hir av medvetandet om
dubbelheten, "det ir inte passande”. Ett annat exempel ir ett annat brev till
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Karin Lonngren frin 1933, dir Boye anspelar p sin relation till Gunnel Berg-
strom, som limnade divarande maken Gunnar Ekelof f6r Karin Boye:

Och just nu har jag det verkligen bra. Trots att jag redan stille till med #ktenskaps-
skandal, tragedi, skilsmissa, /i en annan familj 4n min egen vil att mérka/. Men det
dr en annan historia och passar inte i brev.?¢

Aret efter finner vi foljande formulering i ett brev till Ebbe Linde, som syftar pa
Margot Hanel, och hennes inflyttning hos Karin Boye. Karin Boye svarar hir
pd en friga frin Ebbe Linde om deltagande i ett skolprojekt som denne initie-
rat, men som for Karin Boyes del inte blev ndgot av:

For det tredje undrar jag om jag fir ta en person med mig, nimligen min fru? [...]
Detta br naturligtvis stanna mellan oss, jag vetatt du inte har nigra fsrdomar i den
vigen, men jag tyckte jag skulle siga det i alla fall, si att du forstdr ace jag vill ha

henne med.”

Formaliseringen (och, skulle man kunna siga, normaliseringen) av det lesbiska
forhillandet, “min fru”, talar for sig sjilv, och likas det otvetydiga i att den
ikta hilften inte skulle kunna std utanfér det eventuella projektet. Aterigen
balanseras det privat sjilvklara med medvetenheten om det offentligt proble-
matiska i formuleringen "bér naturligtvis stanna mellan oss”.

Act bara tro att de hir markeringarna signalerar ndgot slags oroligt behov av
att pAminna de olika adressaterna om vad som ir passande eller inte, tror jag 4r
en for ensidig forklaring. Sjilvklart var mottagarna precis som Karin Boye med-
vetna om detta. Det ror sig om minniskor som redan var invigda i Karin Boyes
situation, och som fitt hennes fortroende, s ur det perspektivet var egentligen
markeringarna onédiga. Jag menar att de dtminstone i viss utstrickning hér
ihop med det av nédvindighet stindigt nirvarande dubbla forhallningssittet,
som samhillets definitioner (moraliska och medicinska) skapade.

Det lesbiska begiret som morker och kaos

Man kan invinda att ovanstdende iakttagelser dr ganska sjilvklara, men i Karin
Boyes fall dr det vikeigt atc hélla dem i minnet, eftersom de forflyttar en viss typ
av problemdiskussion frin ett privat till ett offentligt plan. Med detta menar
jag att nir Abenius pekar pa de problem som héinger samman med Karin Boyes
sexuella liggning, s gbr hon det till ett problem mellan olika sidor av Boyes
personlighet. Jag har med resonemanget om den dubbla nédvindigheten velat
visa att den problematik som eventuellt hiinger ihop med Karin Boyes lesbiska
liggning kan placeras i ett annat sammanhang; i konfrontationen mellan den
privata och den offentliga verkligheten istillet for mellan kimpande sidor av
den privata.
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Abenius privatiserande resonemang gor att Boye framstills som en person,
som till viss del har svért att acceptera sig sjilv, framfor allt dd det lesbiska
begiret och de sexuella drifterna. Boyes kiinslor f6r Viva Liljevall beskrivs pi ett
stille som att “den dyrkade ir tempel och tillflykt mot drifternas koppel och
virldens smuts.”*® Boyes kinslor fér Viva Liljevall, som senare beskrevs i roma-
nen Kvis, 4r i hogsta grad bade begir och drift, vilket bide framgir av K¥is, och
det tidigare citerade brevet till Anna Ringenson (”bur jag lingtar”). Det kom-
mer ocksd fram i ett brev till Kjell Hjern frin 1935 dir Boye skriver att
"svirmeriet for Siv inte 4r nigon idealistisk symbol utan driftmissig bakgrund.””

Om Karin Boyes tid i Uppsala skriver Abenius bland annat féljande:

Det torde inte vara nigot tvivel om att Karin Boye under denna tid med en viktig del
av sitt jag dnskade bli riktig och vanlig eller, som det trista ordet lyder, normal; hon
hade inte nu nigra tankar pa att ta de yttersta konsekvenserna av sin inversion. Hon
ville bejaka, ville blomma. En sval kvinnlighet understddde den medvetna viljan. *
[min kursivering]

Nir Abenius direke efterdt berittar om Boyes kinslor for en studentska i Upp-
sala, sd 4r det en "tragisk kiinsla™!, och i kontrast till det som Abenius vill kalla
Karin Boyes "medvetna vilja™* skriver hon: "Mérkare, starkare gick en annan
strémning pd botten.” (min kursivering). Abenius framstillning skapar en bild
av att kirleken och begiret till den andra kvinnan i Boyes fall uppstar i strid
med henne sjilv, och mot hennes vilja, och att detta 4r det tragiska.

Kirleken fick i det hir fallet férvisso inget lyckligt slut fér Boyes del, och Pia-
Kristina Garde berittar i sin artikel om hur Boye méttes av avstindstagande
och férdémande niir hon bekiinde sina kiinslor.** Men det tragiska, om man nu
skall anvinda det ordet, ligger knappast i sjdlva kinslan, utan snarare i det fak-
tum att den inte var besvarad och att den avvisades pa ett sddant sitt.

At Boye sjily skulle uppfattat sin kiinsla som tragisk eller i konflikt med egna
onskningar idr svirt att se beligg for. I tvd brev till Lydia Wahlstrém efter
avvisandet skriver Boye om sina kinslor, och det enda som framkommer ir
sorg dver avvisandet, och 6ver de kinslor som kirleksférklaringen vickt hos
den ilskade: "Ack om du vore hir, sa jag kunde f3 tala med dig! Jag borde aldrig
ha skrivit till Ingrid. Hennes svar visar, att det ingen annan verkan hade 4n att
gora mig avskyvird for henne.” Och efter Lydia Wahlstréms svar ndgra dagar
senare: "...skont att det finns folk som inte ser mig med Ingrids 6gon.™*

Att Karin Boye hela tiden bar pa en 6nskan att bli av med sin lesbiska ligg-
ning dr en av Abenius djupt rotade 6vertygelser. Boyes val att leva lesbiskt,
menar Abenius, berodde mycket pa att psykoanalysen inte lyckades "bota hen-
nes erotiska splittring”, och detta misslyckande ledde i sin tur enligt Abenius
till atc Boye “férlorade hoppet om att komma ifrin avvikelsen och 6vergav en

milsdtening i den rikeningen.”®
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Abenius gor Karin Boyes val till ett negativt val, grundat pé ett personligt
misslyckande. Jag menar att denna bild mer hér ihop med Abenius oférméga —
sprungen dels ur hennes egen ambivalenta hillning till homosexualitet och dels
ur den tidens sammanhang — att se den andra sidan av det dubbla. Omsesidig
kirlek, tvdsamhet och en uppfattning av det egna jaget som helt; inte fro#s, utan
pé grund av acceptansen av den egna sexualiteten.

Att Karin Boye betraktade just den vardagliga tvisamheten som en grundlig-
gande forutsittning for alla minniskor, oavsett sexuell liggning, blir tydligt i
ett brev till Ebbe Linde frin 1934 dir Boye skriver:

Margot reste hem till Berlin i bérjan av september, efter en del svira konflikter mel-
lan oss. Meningen var att hon skulle vara borta hégst tvd minader, medan jag fick
boken firdig. Hon blev emellertid sjuk i Berlin och blev liggande, i bérjan utan art
liikarna begrep varfor [...] Andigen, efter mer é@n tre minader, dr hon nu hir igen,
och vad jag kan se har virc forhillande Idarat upp sig pa ett ganska forvinande siitt.
Nog iir det et lotteri det hela, ett sidant forhdllande kanske innu mer in ett nor-
malt, inte minst diirfor ate valet alltid ir si begrinsat. Men tvd miste man nog vara,
Jag har svirt att tinka mig ndgot 6de som kan vara virre én att vara démd till evig
ensamher.”

Brevet till Ebbe Linde

Jag vill giirna ta upp ytterligare en passage ur det brev som Boye skrev till Ebbe
Linde 1934. Dir berittar Karin Boye bland annat om sitt arbete med K7is, och
som kommentar till ett av avsnitten i boken skriver Boye:

Tortyrfantasierna var vil dels straffbehov, dels himmad sadism, resp. autosadism
med undantringd njutning. Férmodligen tillimpade jag p mig sjilv, dga for dga
och rand for tand, vad jag omedvetet 6nskade andra, eller snarare nigon annan,
enkannerligen mitt modershjirta. Hos mig finns der pa et sirr kvar, inte som tvings-
forestillningar, men som komplex mot allt vad tortyr heter, jag blir hysterisk nir
sidant beskrivs. Si liingst inne dr man vil en liten djivul. /Alle det dir hiinger nog
ocksd ihop med min homosexualiter, misstinker jag: jag maste uppfatta coitus som
en akt ay tortyr, och vill hellre pliga 4n pligas — pa ett sitt en sund instillning!/*"

Vi ser hir hur Karin Boye gér en analys av sin egen homosexualitet. Givetvis
ligger det i denna analys mycket av erfarenheterna frin den i Berlin genom-
gdngna psykoanalysen, och formuleringarna visar Boyes fértrogenhet med psy-
koanalysens teknik och vokabulir.

Att Boye menar att hon pd ett omedvetet plan troligen uppfattar samlaget
som en akt av tortyr, och att detta hinger samman med hennes lesbiska ligg-
ning ir onekligen intressant. Det blir ocksa tydligt genom Boyes resonemang
att hon definierar sin egen sexualitet utifrin ett psykoanalytiskt perspektiv, och
inte ett medicinskt.
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Formuleringen att Boye hellre vill "pliga in pligas” och hur detta hinger
samman med hennes sexualitet kan verka lite dunkel. Utan ate bli allefor eviirsi-
kert definierande ar det intressant atr titta pi den hir formuleringen i ljuset av
trettiotalets manliga sexualprimitivism. Den svenska kvinnan fick pi trettiota-
let sitt stora genombrott "rittsligt, politiske, socialt och litterart”, enligt Ebba
Witt-Bratstrom i Moa Martinsson — Skrift och drift i trettiotalet." Trots (eller
kanske pd grund av?) detta presenterades den ideala kvinnan i den manliga
litteraturen som ett kravlost, passivt mottagande objekt for den manliga sexu-
aliteten. Witt-Brattstrom skriver.

Det moderna greppet, & la Freud, bestdr i att forligga den starka sexualdriften till
mannen istillet. Om kvinnan tidigare var tecknet for ett férfériske men lockande
kaos s4 blir hon nu en milstolpe fér mannens drift, ett delmal &mnat act ge hans drift
klarare konturer. Nir sexualdriften kan forklaras som "manlig” férlorar den sina
traditionellt feminina och dirfér negativa fértecken och blir ett redskap for ordning,
Den maskulina drifren begéivas med ett aggressivt och ruktande drag som om det
gillde att till varje pris hélla den potentiella kvinnokraften (hixan, kvinnosakskvinnan)
pé plats.®

Jag menar att dec blir ganska tydligt hur Boye ser den normativa hetero-
sexualiteten som en tydlig uppdelning i aktiv-passiv, dir den manliga driften
representerar det aggressiva (pligande), vilket binder den kvinnliga sexualiteten
i det passiva (plidgade) ménstret. I sin 6nskan att "hellre plaga 4n pligas”, fram-
trider den lesbiska kiirleken som den arena dir det blir méjligt for den kvinn-
liga individen att sjilv definiera sin plats i den sexuella ekvationen och kunna
ge uttryck for den egna sexualitetens behov. (Ur den synvinkeln kan man siga
att Karin Boyes lesbiska val blir en feministisk handling, som lyfter upp den
kvinnliga sexualiteten ur det patriarkala definitionssystemet.) Boyes kommen-
tar om den egna sexualiteten blir indirekt ocksd en kommentar till samhillets
definition och begrinsning av den kvinnliga sexualiteten.

Med denna framstillning har jag velat peka p& hur Karin Boye i Abenius
biografi beskrivs som ett olyckligt offer for en medfédd homosexualitet som
stred mot Boyes egen dvertygelse och vilja. Denna beskrivning grundlade den
bild av Karin Boyes sexualitet som ér férhirskande dn idag. Min forhoppning
ir att de kommande hundra dren skall se en annan Boye-bild, dir den lesbiska
martyren 4r utbytt mot den radikala och kreativa forfattaren.
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Paulina Helgeson ir litteraturvetare frin Goteborg, aktuell som utgivare av ett
urval av Karin Boyes brev. Dessa kommer ut hésten 2000 under titeln £zt verk-
ligt jordisks liv pa Albert Bonniers forlag.

Summary

Swedish author Karin Boye (1900-1941) still suffers from the image of the
tortured lesbian, established by her biographer Margit Abenius in the 19507s.
Abenius” own difficulties in dealing with Boyes homosexuality creates a situa-
tion where Boye is posthumously robbed of her conscious choice of a lesbian
life. Instead, Boye is presented as a victim of her uncontrollable (and unwanted)
desires, driven into a lesbian life by the failure of the psychoanalysis meant to
cure her homosexuality. This image is balanced in Boyes’ letters, published this
autumn in a selection volume. Boyes' descriptions in the letters present an
alternative image to the one given by Margit Abenius. Aware of society’s moral
and medical views on homosexuality, Boye is true to her own needs and desires.
Not a victim, but a realist, she writes: ”Actually, one does not want order, or
even happiness. What one wants is life.” Describing her lesbianism as connected
with the need to be "the tormentor, rather than the tormented”, Boye places
herself outside the sexual and gender-related boundaries of Swedish society in
the 19307%.
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Det nya Lukas-evangeliet

Om det heteronormativa mottagandet av

Fucking Amal
1Tiina Rosenberg

Agnes:

Men pappa, du pratar liksom om tjugofem &r.
Alles3, tyviirr, men jag ir hellre glad nu in om tjugofem ir.!

ret 1998 vilsignades nationen med en utstillning och en film. Elisa-

beth Ohlsons Ecce Homo skapade en enastiende debatt kring homo-

sexualitet lingt 6ver det estetiskas grinser, medan det lesbiska temat i
Fucking Amél inte nimnvirt diskuterades. Denna talande tystnad var imnet
fér det foredrag jag holl vid det drliga evenemanget Tema Genus vid Stock-
holms universitet i mars 1999. Nu har en hel del vatten hunnit rinna under
broarna sedan dess. Fucking Amél har fict sin vilfértjanta plats i svensk filmhis-
toria och di kan det kinnas en smula férlegat att just nu begrunda filmens
mottagande i svensk press.

Jag kan dock inte slippa dmnet. Tystnaden kring det lesbiska temat ir ect av
de mest frappanta exempel p heteronormativitet under de senaste dren? Det
intressanta dr att det uppstod en sidan obalans mellan slaget om Ecce Homo
och frinvaron av diskussion om Fucking Amdl. Bodil Sjstrom formulerar detta

triffande i Arena:

Nir Jesus gestaltas bland homosexuella exponeras diskussionen som vi viintat pé si
linge. Nir kombinationen ungdom — kvinna — lesbisk s3 genialiskt speglas saknas
kulturell kompetens att avlisa det. Och jag har fitt dinnu en lektion i osynlighet.?

Tystnaden kring Fucking Amals lesbiska kirlekshistoria blottligger
heteronormativitetens forsta, och mest effektiva princip, nimligen att inte
litsas om homosexualitet, helt cavsett hur 6ppet den én framtrider. Och pi
1998 ars biorepertoar saknades det inte andra filmer med homosexualitet som
tema: Ute eller inte, Midnatt i ondskans och godhetens tridgird, Mannen i mitt
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